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BURGUESES Y “SANS-CULOTTES”*
La revolucion permanente en la revolucion francesa

Daniel Guerin

Albert Soboul ha creido un deber abrir su tesis magistral sobre los sans-,
culottes parisienses con la declaracion de principios que sigue: “La Revo-
lucion Francesa constituye con la revolucion inglesa del siglo XVII, el co-
ronamiento de una larga evolucién econdmica y social que ha hecho de la
burguesia duefia del mundo™.

Asi desde la primera linea el acento esta puesto sobre el caracter exclu-
sivamente burgués de la revolucion francesa. En cuanto a la revolucion in-
glesa del siglo XVII, evocada a titulo de comparacion, la misma actitud. No
hay nada alli sobre la interesante tentativa de sobrepasar la revolucién bur-
guesa que Soboul haya visto cuando evoca el precedente britanico.

Soboul entiende ubicarse estrictamente en el terreno de la revolucion
burguesa, cuyas exigencias, proclama, no podian ser transgredidas por las
aspiraciones igualitarias de la “sans-culotterie™.

Todas estas precauciones de lenguaje tienen sin duda un motivo. El emi-
nente historiador, trata, desde el comienzo, de tomar distancia con respec-
to a una nueva interpretacion de la revolucion francesa que él expresa en los
siguientes términos: |

“En contraste, Daniel Guerin, en la Lucha de clases bajo la primera Re-
publica, ha ubicado a Robespierre como precursor de la reaccion termido-
riana. Ha querido ver en la sans-culotterie parisina una vanguardia y en su
tentativa del afo II un embrién de la revolucion proletaria: asi se verifica la
teoria de la revolucién permanente segin la cual, en cl cuadro de la revolu-
cion burguesa del siglo X VIII, se perfilaria ya la revolucion proletaria del
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siglo XX (...). Es transferir al siglo SVIII los problemas de nuestro tiempo,
hacer de la sans-culotterie artesanal y bolichera un proletariado de fabrica,
tomar por vanguardia proletaria lo que no es mas que una retaguardia que
defliende las posiciones de la economia tradicional; es quitarle al movimien-
to popular bajo la revolucion todo caricler especifico’™.

Después, una vez redactada esta profesion de fe y conjurado el fantasma
de la revolucién permanente en algunas férmulas de exorcismo, Albert So-
boul emprende un relato muy proximo al mio sobre la tentativa de sobrepa-
sar larevolucion burguesa por los sans-culottes de 1793. Por qué, entonces,
uno ticne el derecho de preguntarse, tantas precauciones magicas?

Es cierto que yo jamas puse en duda ;y quién podria hacerlo? que la re-
volucion francesa ha sido una revolucion burguesa, al menos en sus resul-
tados. Pero creo que habria que utilizar con precaucion las miltiples afirma-
ciones sobre este punto hechas por nuestros comunes maestros, los de
Soboul y de mi mismo: Marx y Engels.

Me parece, en efecto, que poniendo tanto el acento sobre el cardcter ex-
clusivamente burgués de los resultados de 1a revolucion francesa, Marx y
Engels han querido sobre todo reaccionar contra la prctensiéon mentirosa
pregonada por la burguesia de haber, de una vez por todas, emancipado al
hombre. Su preocupacion ha sido demostrar que en realidad sélo la clase
burguesa habia sacado provecho dc la revolucién francesa.

Pero, en miopinidn, los historiadores de inspiracion marxista pierden de-
masiado de vista que Marx y Engels, considerando esta vez la revolucion
francesa, no solamente en sus resultados sino en su mecanismo interno, le
han descubierto el caricter de una revolucion permanente. A sus 0jos, €s0
que ellos llaman movimiento revolucionario, habia pasado por una serie de
elapas succsivas, ininterrumpidas, derivando la una de la otra, lievado al po-
der, (o al umbral del poder), a capas cada vez mds avanzadas dc la poblacion
y habia, incluso por un corto tiempo, franqueado abiertamente el marco,
transgredido las exigencias, para rctomar los términos de Soboul, de la re-
volucidén burguesa.

Engels habia ya hecho estas constataciones en su estudio de las luchas so-
cialesen Alemania del siglo X VI: Mientras que nobles y burgueses sc toma-
ban de los cabellos, la guerra de los campesinos alemanes anuncia ya las lu-
chas de clases del futuro, pucs ellas hacen entrar cn escena no solamente los
campesinos sublcvados —lo quc no era nada nuevo—, sino detras de cllos
los primeros clementos del proletariado actual, que agitaban la bandera ro-
ja 'y reclamaban la rcivindicacion de la comunidad dc bicnes. Dc csta ten-
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tativa, aun mas prematura que la revolucion francesa, Engels, sin embargo,
no vacilaba en extracr esta generalizacién histérica: “todo partido burgués
(...) en el momento que se encuentra ubicado a la cabcza del movimiento,
se¢ ve desbordado por estc movimiento por el partido plebeyo o proletario
que tiene detras de él. Deurds de los grandes burgueses estan los proleta-
rios™.

SiMarx y Engels hubieran tenido la posibilidad de estudiar en detalle las
revoluciones de Florencia del siglo XVI, como lo ha hecho, en nuestros
dias, el historiador Julian Luchaire, hubieran encontrado ahi también, las
huellas esenciales de la revolucion permanente. Por turno, las diversas cla-
ses de la sociedad se habian apoderado del poder. En la capital Toscana: la
alta burguesia (los Mayores), la pequefio burguesia (los Menores), el prole-
tariado (los Ciompi). La derrota (en 1378) de los Ciompi que habian queri-
do, observa Luchaire, otra cosa, mas que una revolucion politica, una revo-
lucidn social, marca el punto culminante, seguido muy pronto del reflujo del
movimiento revolucionarios.

Es intencionalmente que Engels habia hecho de Tomas Munzer (y node
Lutero), un héroe de la Reforma burguesa oficial, 1a figura central de su
estudio. Tomando su ejemplo, el socialista aleman Eduardo Bernstein cen-
tra su penetrante andlisis de l1a revolucion inglesa del siglo X VII mucho me-
nos en Oliver Cronwell que en el nivelador Liburne y en el precomunista
Wintanleys.

No habia escapado a Engels que al lado del antagonismo de la feudali-
dad y de la burguesia existia el antagonismo universal de explotadores y ex-
plotados, de ricos perezosos y de pobres laboriosos. “Desde su nacimiento,
la burguesia fuc sacudida por su propio antagonismo (...). Al lado de cada
gran movimiento burgués cstalla cl movimiento de la clase que ha sido laa-
dclantada mas o menos desarrollada del proletariado moderno: asi vimos le-
vantarse durante la Reforma alemana, a Tomas Munzer; durante 1a revolu-
cion inglesa a los niveladores; durante la revolucién francesa; a Babeuf™.

Cuando yo he ensayado, por mi modesta parte, en aplicar la teoria de la
revolucion permanente a la revolucion francesa, he tenido, pues, necesidad
de inspirarme en las indicaciones dadas por Marx y Engels.

Desde 1843, en su ensayo sobre la cuestion judia, Marx emplea la expre-
sion de revolucién permanente a propdsito de la revolucién francesa, “El
movimiento revolucionario en 1793 llega hasta la supresion de la religion
(...)hastalasupresion de la propiedad privada, al mdximo, a lIa confiscacion
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poniéndose en contradiccion violenta con las exigencias de la sociedad bur-
guesa, declarando la revolucion en estado permanente™.

En 1845, en la Sagrada Familia, Marx observaba que ¢l movimiento re-
volucionario, “que tuvo como representante principal en medio de su evo-
lucion, a Leclerc y Roux y termina por sucumbir un instante con la conspi-
racion de Babeul, habia hecho nacer la idea comunista™. Observemos de pa-
s0: para Marx, los representantes principales del movimiento revoluciona-
rio habian sido Tedfilo Leclerc y Jacques Roux, no justamente Robespicrre.

En 1847, en otro trabajo, Marx explicitaba: la primera aparicion de un
partido comunista realmente activando sc produce ¢n el cuadro de la revo-
lucién burguesa, en €l momento en que 1a monarquia constitucional acaba
de ser abolida. Los republicanos 1os mds consecuentes, cn Inglaterra los ni-
veleurs, en Francia Babeuf, Buonarroti, etc.... son los primeros que habian
proclamado las cuestiones sociales. La conspiracion de Babeuf, escrita por
suamigo y compafiero Buonarrotti, muestra cémo esos republicanos han ex-
traido del movimiento la idea muy clara que desembarazandosc aquél de la
cuestion politica: Monarquia o Repiiblica, no s¢ habia resuelto todaviala mi-
nima cuestion social con respecto al proletariado™®. Soboul no ignora, por
otraparte, estacitapuestoque el lahaagregadoennotaalareedicidonde 1951
de surevolucion francesa.''. Es verdad que la suprimid de 1a edicion més re-
ciente de su obra aparecida en edicion de bolsillo.

En un escrito al final de su vida, Engels, haciendo una vuelta al pasado,
observa que “larcvolucién de 1848 habia sido como en la gran revolucion
francesa ¢l punto de partida de un largo movimiento rcvolucionario en el
cual el pueblo, por sus propias luchas, ha alcanzado una etapa supenor de
su desarrollo y donde los partidos se han dividido cada vez mds claramen-
te (...) y en la cual diversas posiciones han sido conquistadas una después
de la otra por el proletariado en una serie de jornadas de lucha”. 'Y Engels
felicitaba a Marat por haber rechazado considerar la revolucién como ter-
minada, queriendo que ella fuera declarada permanente!.

No obstante, los historiadores marxistas tienen excusas para desconocer
o para subestimar las opiniones de Marx y Engels sobre los aspectos anti-
burgueses de la revolucion francesa. La cuestion, en efecto, no es absoluta-
mente clara en ¢l espiritu o0 en todo caso bajo la pluma de los fundadores del
socialismo cicntifico. Si se confronta, pacientemente los numerosos pasa-
jes de sus escritos consagrados a la revolucidn francesa, estamos obligados
a constatar (no me animo a decir lamentar).que su pensamicnto es al menos
fluctuantc. Tanto sc aperciben y tanto pierden de vista ¢l cardcter de “revo-
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lucién permanente”. Son tironeados entre una posicién comunista y una po-
sicion que yo llamaria jacobina, que los lieva a extasiarse desmesuradamen-
te sobre los alcances de larevolucion burguesa. Es asi que se le escapa a En-
gels al escribir que “el proletariado de 1793 podia a lo sumo, recibir ayuda
de arriba”? opinidn que se concilia dificilmente con la afirmacion de Marx
segun la cual Jacques Roux y Teofilo Leclerc eran los representantes prin-
cipales del movimiento revolucionario.

Por otra parte, Marx y Engels han tenido dificultad para deshacerse del
mito jacobino de la centralizacion rigurosa ofrecida como modelo por la
Francia de 1793. Lo lograron tardia e incompletamente, y no llegaron a per-
cibir los caracteres relativamente reaccionarios de esta centralizacion, mar-
cada, especialmente por el decreto del 14. La influencia jacobina es toda-
via mds acentuada en Lenin que en los fundadores del marxismo. Si bien te-
nia por momentos la intuicién del aspecto de revolucién permanente de la
revolucioén francesa, el portavoz del bolchevismo tenia demasiada tenden-
cia a extasiarse ciegamente ante la revolucion burguesa y a ver en el jaco-
bismo-uno de los puntos culminantes que la clase oprimida habia alcanza-
do en la lucha por su emancipacion's,

Con respecto a Stalin y su escuela, la divinizacion de 1a revolucién bur-
guesa franqued una etapa mas. Robespierre es reverenciado como el mejor
de la revolucidn francesa. Dejemos de lado aqui las afinidades subjetivas
que no pueden sino basarse sobre analogias vagas y superficiales. Yo mis-
mo he sido acusado, bien o mal, de ver en Robespierre un anticipo de la fi-
gura de Stalin'¢ y de haber transferido sobre Robespierre mi odio a Stalint?.
Albert Soboul esta persuadido que haciendo esto, habria develado segundas
intenciones politicas que me descalificaban'®. Me cuidaré de sugerir que el
Robespierre de los grandes procesos contra las fracciones, el Robespierre a-
malgamandolas oposiciones de derechay de izquierda para aniquilarlas me-
jor, el Robespierre organizando el culto de su propia personalidad al dia si-
guiente de la fiesta del Ser Supremo ha podido seducir a Stalin.

Creo, ante todo que las razones profundas que llevaron a los estalinistas
a adoptar a Robespierre y a pactar en su culto con los historiadores de 1a de-
mocracia burguesa no marxista son menos personales. Les era necesario
buscar en una concepcion esquematica y mesidnica de la historia que se di-
vide artificialmente en pedazos, rigurosamente aislados unos de los otros,
sin posibilidad dc superponerse o de interpenctrarse: de un lado, la revolu-
cion burguesa que forma un todo hermético; y del otro, a bastante distancia,
separada de clla por una cspecie de cordén sanitario, 1a revolucion proleta-
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ria. Atreverse a percibir en larevolucion francesa embriones, rudimentos de
revolucion proletaria, es (0 mas bien era) pecar contra uno de los dogmas
mds intangibles del estalinismo. Se debe estar agradecido a Albert Soboul
que haya alcanzado a franquear poco a poco, discretamente, laboriosamen-
te, este conformismo esterilizante, lamentando que no se haya todavia ple-
namente desprendido del mismo.

Es necesario destacar que los dos puntos de vista bajo los cuales debe ser
considerada la revolucion francesa, uno resultante de las condiciones obje-
tivas de la época (revolucion burguesa) y el otro del mecanismo interno del
movimiento revolucionario (revolucion permanente) no son de ningin mo-
do contradictorios. Ellas exigen una sintesis. He aqui cual.

Elhecho que en ¢l curso de larevolucion francesa ladindmica interna del
movimiento haya conducido a la sans-culotterie a tomar mas o menos con-
ciencia de sus propios intereses antiburgueses, a oponer mas 0 menos con-
fusamente su propio poder al de laburguesiarevolucionaria, no infringe nin-
gin desmentido a la concepcion materialista de la historia segin 1a cual las
relaciones materiales condicionan de manera imperiosa la evolucion de las
sociedadcs. Asi, una concepcion voluntarista no se halla para nada justifi-
cada, ella haria poco caso de lo que es objetivamente posible y s¢ imagina-
ria, en no importa qué momento de la historia, que es suficiente querer pa-
ra poder. La superacion de larevolucidn burguesa se explica no por la inter-
vencion idealista de 1a voluntad humana, sino por ciertas circunstancias de
orden puramente material. Una sociedad, cualquiera que clla sea, no es ja-
mas homogénea. Y ésto, como resultado del desarrollo desigual de las fuer-
zas productivas, de lo que también se ha llamado desarrollo combinado.

Ya, en 1847, Marx, a prop0sito de Alemania, habia observado: “En ese
pais, donde lamiseria politicade lamonarquia absolutista existe todaviacon
toda su secuelade castas y de condiciones semifeudales en descomposicion,
existe desdc ya, por otra parte, parcialmente, consecuencia del desarrolloin-
dustrial y de la dependencia dc Alemania del mercado mundial, las oposi-
ciones modernas entre la burguesia y la clase obrera con la lucha que de
elloresulta”. Y el examen de esta contradiccion le inspiraba la siguiente ob-
servacion: “La burguesia alemana se encuentra pues ya, ella también, en o-
posicion con el proletariado, atin antes de estar politicamente constituida co-
mo clase™,

El desarrollo combinado nos permite percibir por qué la revolucion fran-
cesa revislio el doble caracter de una revolucién burguesa y de una revolu-
cion permancnte. Por supuesto, las condiciones objetivas de 1a épocano per-
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mitian més que la victoria de la burguesia, pero la revolucion burguesa lle-
vaba ya en sus flancos un embrion de revolucién antiburguesa. ;Por qué?
Porque Franciade 1793, desdc el punto de vista de las formas de produccion,
cra una combinacion heteréclita de elementos retrégados y de elementos
modemos. Las condiciones arcaicas de 1a apropiacion y del cultivo de la tie-
rra ¢n ciertas regiones como la Vendée y la Bretafia habian contribuido a
manlener esas provincias en la noche de la servidumbre. Por el contrario, los
progresos de la técnica en los comicnzos de la revolucion industrial, la evo-
lucién econémica que se habia concentrado en las ciudades, y sobre todo en
la capital, frente a una burguesia ya rica y poderosa, una masa ya conside-
rable de trabajadores, concentracion reforzada, en los comienzos de 1794,
por el nacimiento de laindustria de armamentos, que habia hecho alos sans-
culottes (y en especial a los sans-culottes parisinos) avanzar siglos sobre los
campesinos del Oeste y del Mediodia. Por otro lado, €l peso de una guerra
exterior sobre las espaldas de las masas por una burguesiarevolucionaria co-
diciosa, la inflacidn, la vida cara, la penuria de subsistencias, precipitaron
la fractura entre las masas populares y los poseedores.

La Francia de la gran revolucion era doble. En muchos aspectos, era to-
davialaFrancia de la Edad Media. El analfabetismo, 1a supersticidn, la cos-
tumbre secular de la sumisidn, pesaban todavia sobre algunas de esas pobla-
ciones. Pero, al mismo tiempo, la Francia moderna se desprendia a pasos ra-
pidos de la escoria del pasado. Dos mundos s¢ enfrentaban el uno al otro. En
¢l mismo carruaje —yo lo habia sefialado hace veinte afios— que conduci-
aaLuis, rcy por la gracia de Dios, al cadalso, habia tomado lugar, el repre-
sentante de la Comuna de Paris, cl enragé Jacques Roux, pionero aiin bal-
buccante de la revolucion antiburguesa.

La sintesis de la revolucién burguesa y de la revolucion anuburguesa a-
parecian todavia bajo otro dngulo. La burguesia francesa de 1793 no era ca-
paz, ella sola, de dirigir la revolucion burguesa hasta su fin. Estaba frenada
a la vez por un resto de solidaridad con la clase que ella despojaba y por el
miedo que demostraba al poder de las masas. Asi la vemos vacilar en cada
etapa delante del cumplimiento de sus tareas histdricas. Para que vaya ade-
lante, fue necesario sin cesar que s¢ le haya forzado 1a mano por los sans-
culottes. Bajo su solo impulso, la Bastilla no hubiera sido tomada, la decla-
racion de los derechos del Hombre no hubiera sido sancionada, 1a Repuabli-
cay el sufragio universal no hubieran visto el diaen 1792, los girondinos no
hubicran sido derrotados en 1793, y asi continuamente.

En suma, la revolucién burguesa no hubiera acabado si no hubicra esta-
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do acompaiiada de un cmbridn de revolucion antiburguesa. Los historiado-
res que reprochan a la vanguardia sans-culotte de haber complicado la tare-
a de la burguesia atacando torpemente en momentos en que estaba ocupa-
da en hacer frente a sus adversarios de derecha, no han comprendido nada,
creo, de este hecho fundamental. Es precisamente, porque la burguesia fuc
continuamente empujada hacia adelante, acicatcada por una vanguardia
agresiva, que pudicron ser dados los golpes a las secuelas del antiguo régi-
men. Como Marx lo hace notar: “ala burguesia, con sus concepciones timo-
ratas y demasiado conciliadoras, no le hubieran alcanzado muchas decenas
de afios para acabar este trabajo. Si 1o cumplié en menos de cinco afios, {ue
gracias a la intervencion ajustada del proletartado™.

Otro aspecto atn de la revolucion permanente en la revolucion francesa
pertenece al dominio de la psicologia existencial. Las masas populares no
tiecnen —no pueden tener— la percepcidn de las leyes abstractas del mate-
rialismo histérico, 0, mds exactamente, ellas no lo sientcn sino cuando su-
fren, dolorosamente, los golpes en retorno, es decir, cuando las exigencias
de larevolucion burguesa no se dejan transgredir. Ellas, no cortan 1a histo-
riaen pedazos. Cuando sc despiertan de su sumision secular, porque han per-
dido la paciencia y estiman tener derecho, al fin, a la igualdad y a la liber-
tad, cuando la burguesia misma les presenta, con una audacia rayana en la
temeridad, el problema de la emancipacion total del hombre, no descienden
a la calle para hacer la revolucion burguesa, sino la revolucion a secas.

Cuando, un dia, perciben que de esta gran tormenta donde han dado to-
do, sus brazos y su sangre, la explotacion del hombre por el hombre ha sa-
lido reforzada, que el absolutismo real ha sido reemplazado por el de 1a pro-
picdad, que la burguesia ha sacado provecho exclusivamente de una revo-
lucidén que debia ser aprovechada por todos, como sorprenderse que los
sans-culottes grilen traicién, que la decepcion los gane, que manifiesien en
los motines de la desesperanza y que, en fin, reflexionando sobre las causas
del fraude del que han sido victimas, algunos de entre ellos, elaboren, con
Babeuf, los rudimentos de un programa comunista?

Paris, Francia 1958
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