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PROLOGO

Los profundos, sostenidos y casi apocalipticos

bios que han los de las socie-
dades del Este, que abruptamente se condensan en
el periodo 1989-1991, han concluido poniendo en
cuestionamiento la perspectiva socialista.

No es este solo un cuestionamiento a las corrien-
tes ideoldgicas y politicas que encarnaban las distin-
tas variantes del pensamiento «oficial» nacido en los
centros del asi llamado «socialismo real, sino que el
mismo se extiende también_a ] las dxsunt,as comemcs

que se p
y al estal\msmo. alcanmndo a las propias bases
tedricas del mandsmo.

En una suerte de vision fatalista se llega a juzgar
la historia -en esta perspectiva Octubre del 17" seria
un error-mostrando como un fracaso las rupturas
con el capitalismo, sin que se intente demostrar si el
origen de estos fracasos esta inscripto en el momento
mismo de la insurgencia social, en el propio acto
politico de la ruptura o si por el contrario este se
encuentra en las tensiones y cambiantes alternati-
vas, que i en un inter
hostil, todo su desarrollo posterior.

La falaz identificacion que se hace entre estali-
nismo y socialismo asi como el usufmcto que la

ura hiciera de los si S




las figuras. no ha hecho mas que ocultar la respon-
sabilidad de los regimenes de las burocracias de
Estado, de quienes imponiendo sus dogmas no deja-
ron resquicio para el debate y la discusion. conde-
nando a la teoria a ser letra muerta, aprisionando al
marxismo como algo acabado y definitivo.

Paralelamente la orlentacion general del proceso
mundial pareciera colocar en el centro de la escena
al yalac limites o
intentando cancelar las ansias de libertad/solidari-
dad/igualdad... que estuvieron siempre presentes en
todo el desarrollo de este milenio. cuestionando asi el
fundamente mismo de.las luchas sociales.

Sin embargo en niedio de las penumbras que

estos torm bios no faltan quie-
nes aun en aspcra controversia buscan recuperar la
savia tedrica del marxismo, que con persistencia
continua ali las her
que lo configuran. Confiados en la capacldad remo-
vedora de las ideas y posicionados en la perspectiva
del socialismo no aceptan que el hombre resulte un
simple objeto de la historia sino que estan dispues-
tos a contribuir para que se incerte en ella con fuerza
propia.

Esa conquista histérica de la humanidad que es
la capacidad critica es la que esta impulsando en
numerosas partes del mundo los encuentros, confe-
rencias y debates que discuten las translormaciones
actuales. el pasado y las perspectivas de superacion
de un sisiema mundial que ya no es como antes.

Es el caso de los coloquios internacionales orga-
nizados por tercer ano consecutivo por la revista
Actuel Marx y el Instituto Italiano para los Estudios
Filosoficos en la Sorbona de Paris; o el seminario
organizado por el Departamento de Historia de la
Universidad de San Pablo con motivo del 50° aniver-




sario del asesinato de Leén Trostky: o en nuestro
pais el Simposio Internacional «Pasado. Presente y
Perspectivas del Socialismo» organizado por la Fa-
cultad de Filosofia y Letras de la UBA en 1991.

La mayoria de los trabajos que aqui se compilan
fueron preparados o enviados para ser presentados
en este ultimo evento, algo que por distintas razones
no se pudo concretar. Ellos resumen, aun desde
perspectivas ideologicas y politicas diferentes. los
intentos de recuperacién de la tradicién teérica y
politica del marxismo, asumiéndolo como una critica
radical de la sociedad existente, como una teoria
para la lucha en la busqueda de una nueva relacion
entre esta y la transformacion social. de la teoria y la
practica de la democracia.

Sus autores coinciden en revalorizar la potencia-
lidad creadora de la revolucién democratica que hoy
recorre el mundo y de las perspectivas liberadoras
del pensamiento radical que se abren con el derrum-
be de la tradici6n estalinista.

La Liberacion de Marx, titulo de esta ficha tema-
tica editada en colaboracién con la Facultad de Filo-
sofia y Letras, repone asi los contenidos criticos del
marxismo como grito de rabia, como afirmacion del
poder del trabajo. y busca aportar al debate sobre el
Jfuturo del socialismo y también a recrear las condi-
ciones del socialismo del futuro.

Eduardo Lucita






VIGENCIA DE MARX*
Alberto J. Pla

Pensar hoy en y discutir sobre la vigencia del
socialismo y de Marx, es reflexionar en diversos pla-
nos, ya que por un lado se trata de la critica mas
sisternatica y completa al sistema capitalista y tam-
bién de una concepcién del mundo y un proyecto de
vida como corolario légico y coherente.

Porque el marxismo es una concepcion del mundo
que explica sus contradicciones y problemas y pro-
pone una via de solucién. ;Quién puede negar que la
historia del capitalismo de por lo menos un siglo y
medio es una historia de crisis reiteradas y acumu-
lativas? En este sentido el socialismo mantiene su
vigencia por lo que aporta, por lo que ha aportado en
este siglo y medio y por lo que propone como alterna-
tiva. Conviene reiterar que, a pesar de las maniobras
intelectuales de tantos burgueses, nacionalistas y
socialdemocratas, estalinismo no fue ni nunca sera
expresion del mandsmo o del socialismo. No se trata
de un juego de palabras, sino de contenidos concep-
tuales.

Socialismo o Comunismo han sido utilizados de
manera diversa. Por ejemplo: socialismo como equi-
valente a la transicion o primera fase pos-revolucio-
naria y comunismo como la sociedad sin clases; pero
“Texto presentado en el simposio Internacional «Pasado, Presente
y Perspectivas del Socialismos. Facultad de Filosofia y Letras.
UBA. Octubre 1991.
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también se los ha usado come intercambiables. To-
mando el «socialismo» de la forma mas genérica y
abarcadora en cuanto critica al sistema del capital y
como propuesta superadora del mismo, eso nos lleva

a la di del como logia y como
memdo ciéntifico en el campo de las clencias socia-

S.

Sintéticamente:

a) como critica al sistema del Capital. no exlsle
obra mas demoledora que El Capital de M

b) como que la
es saber y la politica es hacer es la justificacion de la
necesidad de no sélo comprender al mundo sino de
wransformarlo. de acuerdo a la conocida formula de
las Tesis sobre Feuerbach.

c) como método cientifico se expresa tanto en el
plano de la teoria (epistemologia), como en el de la
ciencia, a través de la dialéctica materialista y en la
elaboracion de las categorias analiticas fundamenta-
les.

d) como propuesta superadora se expresa en
todo aquello que reiteradamente Marx menciona como
comunismo.

Y en esto del comunismo queremos detenernos
un poco mas ya que en toda la obra de Mary pode-
mos rescatar tres concepciones o usos de lo que
denomina comunismo y que muy claramente ha
planteado Bernard Chavance en su trabajo:

1) como movimiento hacia...

Dice Marx en La Ideologia Alemana: «El comu-
nismo no es para nosotros una condicién que debe
ser realizada: un ideal al cual hay que configurar la
realidad. Lo que nosotros llamamos «comunismos es
el movimiento real que conduce a abolir las condicio-
nes actualess.

2) como 6n de la 6n (del
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De la socledad sin clases (tesis) se pasé a la
sociedad de clases (antitesis).la negacién de la ne-
gacion (sintesis dialéctica) plantea lo ineludible de la
nueva sociedad. otra vez sin clases, pero de otro
nivel. Como todo lo que involucra una sintesis dia-
léctica se comprende todo lo que queda implicado
tanto como 6n y como r 6n. Estas
ideas estan desarrolladas por Marx en los Grundrisse
y también antes. en la Miseria de la Filosofia.

3) como un nuevo tipo de sociedad...

Acerca de la cual en la Critica al Programa de
Gotha se pueden encontrar elementos esenciales: sin
clases, sin Estado. sin Mercancia, sin comercio. sin
asalariados, sin moneda, etc. Y, especialmente sin
valor y sin Modo de Produccién. Y cuyo contenido
genérico se resume en una féormula sintética: «de
cada cual segun su capacidad. a cada cual segun
sus necesidades». Y es obvio que estamos refiriéndo-
nos a un nuevo tipo de sociedad y no a la transicion
dél capitalismo al comunismo.

Dice Marx (El Capital, tomo I): «La vida social...
solo se separara de la aureola mistica... el dia que se

la obra de

y que actien concientemente y que sean duenos de
su propio movimiento social...». Y en El Capital T. 11l
situa el reino de la libertad mas alla de la racionali-
dad econdmica, afirmando: «La idea de libertad -es
decir el reino de lo humano- no comienza sino mas
alla del reino de la necesidads...<El hombre libre
rechaza someterse a la necesidad».

Continuando con este planteo deberiamos coro-
nar la discusién ubicindonos en el nivel mas abs-
tracto del planteo de Marx referido a la alienaciér, la
praxis, el trabajo como praxis alienada y a la recupe- '
raci6n de la actividad libre creadora del hombre (des-
de la Ideologia Alemana hasta los Grundrisse y en

11



ALBERTO J. PLA

diversos textos). Y ello es asi porque cada una de las

partes son constitutivas de una totalidad interac-

tuada, aunque para la discusién debemos ubicarnos
iamente en algunos

Buscamos colocarnos en el mundo de hoy y sus

problemas. Y lo primero que encontramos es un

«uso» 0 una «utilizacién” de Marx y de la idea de

e lo de su esencial,
revolucionario, para convertirlo ya sea en adocena-
dos con el orden

ta o en el otro extremo, en una descalificacion global
como una idea puramente utépica. sin raices en la
realidad... una pura {lusién en el mejor de los casos.

Ni lo uno ni lo otro. En primer lugar insisto en
que dejo de lado la critica «anti» mandsta asumida
com burgués y c sino que
me estoy refiriendo a argumentos utilizados por ciertos
sectores de autotitulados izquierdistas. y a veces
hasta de socialistas. Y ni lo uno ni lo otro porque si
se apela a Marx para definir una concepcién del
mundo o definir el sentido de la Historia, pero no se
trata o no se toma en consideracién la alienacion
(social), ni el Trabajo, ni la relacién Capital/Trabajo,
ni la explotacién (plusvalia). ni la lucha de clases... lo
que se hace es sélo y exclusivamente una caricatura
de Marx.

Walter Benjamin escribié en 1922: «Sélo para la
causa de los desesperados nos ha sido dada la espe-
ranzas. Y hoy y aqui los desesperados somos lo que
no podemos ni queremos rescatar los valores de la
sociedad del Capital. Y el mismo Benjamin en 1940:
«El deseo de romper el continuun de la historia per-
tenece a la clase revolucionaria en el momento de la
accién» («Tesis sobre la filosofia de la Historias), con
Io que es casl una glosa de una de las Tesis sobre
Feuerbach de Marx.




ViGENCIA DE MARX

Pero la lucha revolucionaria es con!.radictorla' a
veces da origen a , a Veces nos D
la las cont i a veces su(ﬂ-
mos un tragico desarraigo respecto a la vida cotidia-
na. El desafio de hoy es tomar conciencia critica.

Frente a la exacerbacién de la injusticia social
hoy se nos plantea:

1) comprender, que es lo mismo que comenzar a
desobedecer;

2) elaborar una respuesta que se basa en la
revuelta, la rebelién, lo contestario, lo revolucionario
frente al orden establecido, méaxime en la hora del
ajuste neoliberal. Toda otra actitud semeja escapis-
mo, claudicacién.

Pero la liberacién no es un acto individual sino
un acto social, en la misma medida en que la aliena-
ci6én es un hecho social aunque los individuos resulten
los portadores, en una sociedad de clases.

«Vivir para morir es imbécil escribié Jean Ziegler
recientemente. Pero este es el destino del hombre en
la sociedad de clases. Rebelarse significa trasmutar
el pensamiento cientifico en ideologia, en la cons-
truccion de valores sociales, por los cuales vale la
pena vivir la vida y no llevar una existencia imbécil.
La conciencia adquirida de los procesos culturales
lleva a la formaci6n de ideas sobre el mundo, es decir
ideologias, que caracterizan basicamente a las dis-
tintas de clase. La ia y el mundo

del capital visualiza al mundo a su manera y trans-
miten su imagen al conjunto de la sociedad. Y por
ello son (la de la clase
te segiin Marx). Los sectores explotados y oprimidos
al servicio de aquella vistén del mundo, sélo se em-
piezan a liberar asumiendo la conflictividad de su
existencia con el orden social imperante.

Pero la cultura, lo mismo que la Historia son

13



AuperTO J. Pla

procesos acumulativos. Y si la cultura es propia de
una época histérica, la ideologia por el contrario
existe en funcion de las caracteristicas clasistas de la
sociedad. Asi, 1a historia y la cultura son acumulati-
vas, pero no en un solo sentido, el del «progreso»
(lineal y evolucionista) sino de una forma maltiple y
contradictoria (dialéctica) ya que hay éxitos y fraca-
sos; creaciones formidables pero también subpro-
ductos culturales despreciables.

En el mundo de hoy lo que predomina es el
acontecimiento, el suceso. De alli la exaltacién de lo
factico. Hay que ser pragmatico para sobrevivir en
un mundo que abruma la conclencia. Ahora todo es
suceso y se desacreditan los valores.

Dice Patrick Tort: «Los grandes aparatos de in-
fuencia (en panlcular la informacién, la cultura y la

han a partir
de 1968, qué papel podian desempenar en la renta-
bilizacion de una opinién conmovida por un asalto
de conciencia... La proliferaciéon de lo insélito en-
gendra la indiferencia. La banalizacién del horror,
para el que cree gozar de
un perpetuo refugio, hace a la impotencia feliz y
tranquila». Alli esta ausente cualquier valor compar-
tido. En la percepcién del sujeto (el hombre), el mun-
do se convierte en horror o en juego truculento. Y ello
trae como consecuencia dice Ziegler «Una permanen-
te contaminacién del alma, un sentimiento de impo-
tencia, la psicosis de la soledad, el rechazo del otro y
de la historia. Un velo de luto cae sobre la gentes.

Y sigue Ziegler: «El espectaculo permanente de la

crea en el ardiente deseo
de la ignorancia. Es un deseo poderoso. Muchos
sucumben a él y cierran definitivamente el paso al
trabajo de la razoéns. El hombre se convierte en mer-
cancia cuando trabaja en este mundo del capital,

14
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pero se trasforma en desecho cuando ya no trabaja.
Al margen del circuito impuesto por la clase domi-
nante no se es nada ¢Cémo preservar la belleza, la
naturaleza, el medio ambiente, la calidad de vida, en
un mundo que la destruye porque esa actitud es
inherente al dominio del capital y su endiosamiento
de la tasa de ganancia? Cuando prima el mercado y
la competencia es ley. la solidaridad social se acaba.
Y contra lodo eso se sigue levantando la com-
del i y su p! allemallvo

La de una p;

por la liberacién del hombre, aun considerado como
individuo y no como ser social. es el comienzo para
empezar a re-construir sobre bases nuevas impuestas
por la crisis de la sociedad contempéranea, los prin-
cipios de solidaridad y los actos de valoracion que a
través de la «iberacions de la opresién permitan la
realizacion plena del ser humano.

Hoy es una época semejante a 1918: todo se
replantea. Hay un paralelismo histérico basico: si la
época del surgimiento del imperialismo se puede
ubicar con los contenidos de la crisis del sistema
hacia 1870 y su respuesta fue el octubre de 1917;
ahora con la crisis de los anos ‘80 y la transnacio-
nalizacion del capital. a lo que se une el estallido del
estalinismo que se convirtié en una de las trabas
mas gigantescas al desarrollo del socialismo. se re-
quiere una nueva respuesta revolucionaria. Pero
estamos atrasados ya que en general repeumos vie-
jas formulas, en especial en América Latina, y en
general la gravedad de la coyuntura adquiere niveles
cualitativos que son. en definitiva, nuestro desafio.

Hay experiencias y saldos. Ni el autoritarismo, ni
el centralismo burocratico. ni los vacios criterios de
autoridad sirven al socialismo. Pero se ha abierto un
nuevo camino que implica una nueva prueba de

15
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fuerza.La alternativa clasica frente al sistema: Socia-
lismo o Barbarie, sigue en pie, ya que no hay solu-
ciones dentro del sistema, aunque todo esto no con-
lleva a ningan automatismo socfal o politico.

La actualidad de Marx y del soclalismo nos lleva,
en sintesis a:

a) ubicar el HOY del mundo en crisis:
1) la crisis como mecanismo de recomposicion del
capital.
2) en la base estan los cambios tecnolégicos (robética),
aungque en lo esencial estamos en lo mismo: la con-
traposicion entre el mundo del Capital y el mundo
del Trabajo.
3) es clerto que el mundo de hoy es distinto al de
Marx de hace un siglo, lo que es tomado como pre-
texto para rescatar a Marx como valido para el siglo
XIX, pero perimido para el mundo de hoy como lo
hacen algunos supuestos «socialistas». Pero el cam-
bilo es de forma y cantidad. La relacién obrero (o
trabajador) con el instrumento de trabajo; es la mis-
ma cualitativamente que la relacién obrero-maquina
y también obrero-robot, con lo que en definitiva se-
guimos hablando, como en el siglo XIX del Modo de
Producci6n Capitalista, de la extraccion de plusvalia,
de la explotacién y de privilegiar sobre todos los
valores a la tasa de ganancia.

b) Asumir bajo una nueva fuerza el problema de
la relacién socialismo-estalinismo.
1) el estallido del estalinismo sorprendié por sus
formas catastroficas, pero ya Trotsky lo explicé en
los anos 30'. En lo basico no hay sorpresa, sélo que
el estallido demoré mas de lo previsto y entonces sus
efectos fueron mucho mas graves.
2) también al hundirse el modelo de un supuesto

10, a y represivo, que

fue hegemoénico durante mas de medio siglo, pode-

16
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mos decir: resurge la esperanza. La crisis del estali-
nismo no es el fin del socialismo sino el punto de
partida necesario para un recomienzo dialéctico. Es
el resurgir de Marx, la liberacion de su pensamiento,
1a reafirmacion de lo basico de Trotsky, y la recupe-
racién de un Lenin, por fuera del llamado «leninismos.

La transicion al socialismo siempre exigié imponer
a Marx al derecho. Y la actualidad del marxismo se
refuerza desde el método cientifico hasta la ideologia.
y ahora es posible comprobar que hay menos obs-
taculos ideoldgicos y politicos para reconstruir una

y ia
Si Raymond Williams se manifestaba «Contra el
Nuevo Conformismo» y Ralph Milliband «Contra los
nuevos revisionistas», que ya no son los de siempre,
sino los que siguen diciéndose marxistas para inventar
un contrasentido como el de un Marx conviviente
con el sistema; a partir de alli el futuro del socialismo
exige no repetir los textos clasicos simplemente, sino
avanzar en la explicacién y en la propuesta.

La vigencia de Marx persistira mientras persista
la alienacién, la lucha de clases, la plusvalia y el
modo de produccién capitalista porque lo mas abs-
tracto es coherente y fundamenta lo mas pragmatico.
Por eso, poner a Marx al derecho y continuar su
obra en el mundo de hoy es hacer resurgir la espe-
ranza de los desesperados. Y para ello hay que volver
a aprender a nadar contra la corriente.

Rosario, Octubre de 1991
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LA LIBERACION DE MARX
John Holloway

Al fin Marx se puede mover
libremente en su tumba.

Eso que ha sido atacado por marxistas por mas de
setenta anos, el \marxsmor soviético, no existe mas.
Ese «marxismo» peculiar, que usurpé el nombre, que
separo al socialismo de la articulacién del poder del
trabajo, esta muerto. El «marxismo» como dogma-
tismo, como ideologia del Estado, como determinis-
mo, como certeza histérica: todo por fin ha caido.

Y con él mucho mas caera también. Mucho del
marxismo que llegé a las universidades con la ola de
lucha de clases a fines de los sesenta se ha disecado,
adoptando como su lema, en un peculiar revertimiento
de la ultima tésis sobre Feuerbach: de lo que se trata
no es cambiar al mundo, sino interpretarlo. Hay muy
poca duda que mucho de este tipo de teoria se lim-
piard de sus pretenciones marxistas con la ola
triunfalista del anti-marxismo que esta acompanan-
do la 6n de la Unién

Lo unico que queda es el marxismo, el ma:xlsmu
como grito de rabia, el marxismo como teoria de
lucha, el marxismo de una larga, frecuentemente
subterranea tradicion de oposicion. Al fin queda cla-
ro que no hay otra forma de entender al marxismo.
Pero eso también esta en peligro. No el grito de rabia,
no la lucha, sino su articulaciéon marxista.

El grito penetra a través del triunfalismo de los
politicos y de la media. La caida del «comunismor» no

19
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hace nada para amortiguar la explotacién en el mun-
do, no hace nada para aliviar la miseria, para reducir
la furia y la frustracién, para parar las luchas. No
hace nada para ayudar a los nifios que son matados
sistematicamente en las calles de Brasil o Guatemala
por robar para poder sobrevivir. En la medida que el
capitalismo llega a ser mas terrorista (Panama, Irak,
etc, etc) y en la medida que el imperialismo aparece
mas monolitico, el grito de rechazo crecera sin duda
mas fuerte y mas agudo.

La caida del «comunismo» no hace nada para
aquietar el grito de un mundo en agonia, el grito de
un mundo en lucha. Pero existe un peligro verdadero
de que con el colapso del smarxismos, la lucha contra
el orden existente tomara formas cada vez mas di-
visivas (r incluso
Estas son formas de lucha que gritan con la rabia del
mundo, pero dirigen esa furia no contra los opreso-
res, sino contra otros opmmdus' -rebellén corriendo
el camino TT el ar-
bol equivocado»' Al dirigir la funa contra los opri-
midos tales luchas no solo tienen resultados que son
atroces en si mismos: sino que terminan por co
el poder del capital,el poder de los confortables, de
esos para quienes la rabia es simplemente irracional.

Por supuesto que no es tan simple: el marxismo
tiene das raices en el de la clase
trabajadora, pero ha sido un marxismo influenciado
por la tradicién del Partido Comunista, una tradicién
que ahora se ha derrumbado. Demasiado frecuente
el parece 0 positit da-

1. +Rebelion rushing doun the wrong road. storm blowing doun the
wrong trees: Ia cita se toma de un poema de Linton Kwesi Johnson,
«Five Nights of Bleedings. en el cual describe como las frustracio-
nes de un grupo de Jovencs negros en Londres se expresan en el
apunalamiento de uno de ellos.

20
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1ino a esos en lucha activa. Demasiado frecuente el
marxismo es irrelevante y danino a la lucha, porque
es presentado como una teoria de las «condiciones
objetivas» de lucha en lugar de ser una teoria de la
lucha misma, una teoria que escupe con furia.

Las luchas contra la sociedad existente conti-
nuaran ciertamente, pero el futuro del marxismo no
esta garantizado. Depende mucho de la lucha teéri-
ca, en la elaboracién clara del marxismo como una
teoria de lucha. Decir que el marxismo es una teoria
de lucha es decir lo obvio, pero lo obvio ha sido
horrorosamente obscurecido por tantos anos de dog-
ma soviético y seudo-sofisticacion académica que
necesita ser dicho una y otra vez: El marxismo es
una teoria de lucha contra el capitalismo, una teoria
del grito de rabia, de negatividad, de odio, de anor-
malidad. incluso de insanidad, de enajenacién de un
mundo enajenado. Tiene sentidc solo en la medida
en que actua como un megafono para ese, algunas
veces articulado, frecuentemente silencioso, siempre
discordante grito.

El marxismo es negativo, la articulacién teérica
del No. La negatividad no es un adorno teérico, una
direccién dada externamente al analisis de la socie-
dad: toda la estructura conceptual del marxismo es
negativa. El capitalismo es visto a través de lentes
negativos, desde el punto de vista de su negacibn

esta a

Concept d

través de la categona de forma. Es ccmml para el
andlisis del capitalismo de Marx que los conceptos
usados para analizar la sociedad (tales como valor,
dinero, estado, etc) son entendidos como modos de
existencia de r sociales histor

transitorios, como formas de relaciones soclales. Las
relaciones sociales del capitalismo son entendidas
desde el punto de vista de su superacién, de su
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negacién. En El Capital. Marx distingue su enfoque
del de la-economia politica clasica precisamente en
esta base: ya que los economistas clasicos aceptaron
a la sociedad capitalista como permanente. ellos no
podian entender las categorias como la expresién de
formas de sociales especi-
ficas 2. Aun a Ricardo, que habia analizado al valor y
su magnitud en términos del trabajo, la pregunta
que fue crucial para Marx, el «;por qué el trabajo
esta representado por el valor de su producto?s 3, no
hublera tenido sentido. Para la teoria burguesa, (esa
teoria que asume la continua existencia de la socie-
dad capitalista como su marco teérico) los conceptos
de valor, mercancia, dinero y capital son importan-
tes, pero el entendimiento Marxista de esos concep-
tos como form lor, form: . forma-di

ro y forma-capital es literalmente sin sentido. La
distincién entre la teoria burguesa y la teoria marxis-

2. «Uno de los defectos fundamentales de la economia politica
clasica es el no haber conseguido jamis desentranar del analisis
de la mercancia. y mas escncialmente del valor de esta, la forma
del valor que lo convicrte en valor de cambio. Precisamente en la
persona de sus mejores representantes. como Adam Smith y
Ricardo, estudia la forma del valor como algo perfectamente indi-
ferente o exterior a la propfa naturaleza de la mercancia. La razon
de esto no esta solamente en que el analisis de la magnitud del
valor absorbe por completo su atencion. La causa es mas honda.
La forma de valor que reviste el !nbaéo cs la forma mas abstracta
y. al mismo tiempo. la mas general del régimen burgués de pro-
duccton soctal y a la par. y por ello mismo, como una modalidad
‘histérica. Por lo tanto. quien vea en ella la forma natural etema de
la produccién soclal, pasara por alto necesariamente lo que hay de
especifico en la forma del valor y. por consiguiente, e la forma
cia, que, al desarrollarse conduce a la forma dinero. a la
forma capital etes (EI Capital tomo 1, 45).
3. +Pero no se le ha ocurrido preguntarse siquicra por qué este
contenido reviste aquella forma. es decir por qué el trabajo toma
cuerpo en el valory por qué la medida del trabafo segun el tiempo
de su duracién se traduce en la magnitud de valor del producto
del trabajos (El Capital tomo 1, 45).
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ta es por lo tanto no una distincion externa, sino es
expresada en las categorias y en la forma en que son
entendidas. Las categorias .del marxismo son cate-
gorias negativas, no solo en el sentido que expresan
un antagonismo contra el capital. sino en el sentido
en que el capitalismo es entendido desde la perspec-
tiva del no-capitalismo. El grito de No contra el ca-
pitalismo. el conocimiento ganado a través de la
lucha diaria que eso que el capital describe como
blanco y es de hecho negro. encuentra su elabora-
cion teodrica en el entendimiento marxista del capi-
talismo como sociedad negativa.

La teoria burguesa representa a la negatividad
como inutil. Es ciertamente visla asx por las corrien-
tes pr de las di Pero
€s0 no es asi. La negacion en si tiene un sentido. aun
haciendo abstraccion de la posibilidad de un resulta-
do positivo, de una negacion de la negacion. En una
sociedad opresiva el simple grito de rechazo tiene
sentido, En una sociedad deshumanizante, la unica
reaccion humana es negar. El dar una expresién
verbal o una elaboracién tedrica a esa negacién no
necesita justificacion. Aun si el grito fuera totalmen-
te aislado, aun asi tendria sentido. Pero por supuesto
no esta aislado: la articulacién tedrica es solo parte
de un discordante grito colectivo, la expresion de
todas esas luchas (abiertas o no) en el mundo contra
el orden existente. A través de estas luchas, se crean
formas de relaciones sociales muy diferentes de los

de prefiguraciones
posibles de una sociedad no opresiva. En este senti-
do la lucha negativa contra lo que existe tiene un
lado muy positivo; pero la constitucion de estas pre-
moniciones de una nueva sociedad se establece a
través de la negacion de lo que es: el punto de par-
tida es el rechazo.
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La teoria marxista no es la tnica teoria que parte
del rechazo. Existen otras formas de critica radical a
la socledad existente. Pero las otras teorias siguen su
negaciéon nada mas la mitad del camino: no en el
sentido de que su critica a la sociedad sea tibia, sino
en el sentido de que sus criticas se caracterizan por
un dualismo, por una externalidad entre el No de la
lucha y el 81 del orden existente. La lucha enfrenta el
sistema de dominacién (capitalismo, patriarquia, etc)
como una fuerza externa: la lucha es constante y
necesaria, pero es una lucha contra un objeto in-
movible, «nosotros» contra «elloss.

La diferencia entre el mandsmo y otras teorias
del cambio radical es que el marxismo lleva la ne-
gatividad hasta el fondo. Interpreta a la sociedad
entera en términos de la fuerza que niega esta socie-
dad , el poder del trabajo. Esto es lo que lo hace tan
poderoso como teoria del cambio revolucionario. Para
el marxismo los «ellos» que dominan no son externos
a «nosotros» que somos dominados. El capital no es
nada mas que trabajo enajenado. El grito del mar-
xismo es un grito prometéico: somos todo, no existen
ni dioses ni fuerzas sobrehumanas. Las personas
son los unicos creadores, es el trabajo y nada mas el
trabajo lo que constituye la realidad social. No existe
ninguna fuerza externa, nuestro propio poder no
enfrenta a nada mas que nuestro propio poder,
aunque sea en forma enajenada. El dinero, ese dios
incomprensible que domina nuestro mundo social,
no es nada mas que el producto enajenado del traba-
Jo. A pesar del trabajo de tantos economistas, la
teoria del valor trabajo sigue siendo antes de todo la
afirmacién del poder de la creacién humana.

Se olvida muchas veces que el marxismo no es
simplemente un grito de rabia sino al mismo tiempo
un grito de poder. Muchas veces, el analisis marxista
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se entiende como la confirmacion cientifica (y por lo
tanto la justil de nuestra de estar
oprimidos, y no como la afirmacién de nuestro poder.
Demasiado frecuente, el marxismo es presentado
como una teoria de la opresién capitalista, cuando
de hecho es una teoria de la fmgﬂxdad de -esa opre-

sion. Y la il de esa yace

en el hecho de que el Caplla.l siendo no otra cosa mas
que trabajo del
trabajo (y de su j 6 para

El
capital es forzado a una constante fuga hacia adelan-
te para tratar de escapar de su propia dependencia.
Pero no hay escape, solo transformacién. El constan-
te revolucionar de la produccién a través de la inno-
vacién tecnolégica, por ejemplo, no libera al capital
de su dependencia, sino solamente cambia su forma.
El poder del trabajo aparece aqui en al menos dos
formas. Por un lado, aparece no solo como logro
tecnolégico, sino como una contradiccién (como en la
llamada «crisis del softwares, que plaga el desarrollo
de la automatizacién). Por otro lado. la dependencia
del capital del trabajo también se impone en el au-
mento de los costos de explotacién que implica la
innovacion tecnoldgica (lo que Marx llamoé el aumen-
to en la composicién organica del capital) y en la
consecuente tendencia hacia la baja de la tasa de
ganancia. El poder del trabajo se impone, pero en
una forma que no se reconoce facilmente como tal: el
poder del trabajo aparece como crisis tecnologica,
baja de ganancias, o restricciones monetarias. El
poder del trabajo resuena dentro del capital mismo,
donde se percibe en forma enajenada, fetichizada,
como contradiccién.

Es esta nocion de la resonancia del poder del
trabajo dentro del capital como contmdlccion que
hace del una concept tan pode-
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rosa de la lucha. Para que este poder se realice. por
lo tanto, es necesario superar los conceptos dualis-
tas que separan a la lucha del movimiento del capi-
tal. Mucho del analisis marxista en el pasado se ha
centrado en las «contradicciones objetivas» del capi-
talismo, o en las «leyes objetivas del desarrollo ca-
pitalistas. En relacion a luchas particulares, los
marxistas han pretendido muchas veces analizar las
«condiciones objetivas de la luchas: y al hacerlo, han
adoptado una posicion separada de, e incluso anta-
gonica hacia aquellos involucrados activamente en la
lucha misma. Pero no existen «condiciones objetivass
de lucha: la sociedad es un mundo de lucha. y no
existe nada externo a él. Las llamadas «condiciones
objetivas» son simplemente la interrelacién entre los
dilerentes momentos de lucha. De la misma manera.
no existen
«eyes objetivas del desarmlln capllallsta- slmple-
mente los ritmos de lucha que resultan de la forma
de la on bajo el (la

de la plusvalia) y que aparecen en forma fetichizada
como «contrad «ley obj etc. Lo
que el marxismo puede aporlar como momento de la
lucha de clases no es el analisis de «situaciones
objetivass, como tantas veces se ha hecho en el pasa-
do, sino la desfet de estas sit ob-
jetivass, mostrando que son nada mas que la expre-
sion fetichizada del poder del trabajo.

El marxismo como grito de rabia, el marxismo
como teoria de lucha, el mandsmo como afirmacion
del poder del trabajo: todo esto implica que el mar-
xismo es una teoria de la incertidumbre. Si el mundo
se entiende como lucha, entonces no hay lugar para
un determinismo de cualquier tipo. La lucha, por
delinici6n, es inclerta y abieria, y las categorias que
la conceptualizan tienen que ser entendidas como
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abiertas también *. No puede haber un concepto de
la necesidad histérica, ni ninguna sugerencia de la
inevitable victoria final del socialismo. En el pasado,
la idea de la inevitabilidad del derrumbe del capita-
lismo y de la victoria del socialismo fue vista por
muchos como respaldo necesario para la lucha de la
clase t dora. Pero idea es

ble con la incertidumbre y la apertura inherentes en
el concepto de lucha. Como dijo Adorno después de
la experiencia del fascismo, y no es posible (si alguna
vez lo fue) pensar en una uniforme progresion dialc-
ctica do con el como 1
del ) la de la

Podemos entender a la dialéctica solo como dialécti-
ca negativa, sin ninguna sintesis segura. No hay
ninguna certidumbre en el marxismo: su tnica pre-
tension a la verdad es la fuerza de su ataque a la no-
verdad. Esto lleva quizas a una vertiginosa visién del
mundo (cf. Adorno 1990, 31), pero la vertiginosidad
yace no en la visién sino en la realidad de un mundo
lanzado quien sabe adonde.

Marx esta libre. pero nada mas que potencial-
mente. El sistema de dominacién que lo tenia en
cadenas, y que sembr6 tanta confusion en las luchas
de oposicion en todo el mundo. se ha derrumbado.
Con ¢€l. un elemento exlremamente _importante del
sistema inter de
ha caido. dejando un hoyo enorme e impredecible en
la textura del dominio capitalista mundial. Una parte
muy importante de lucha del capital para reparar
este hoyo es presentar el derrumbe de la Unién
Soviética como el fracaso del marxismo, presentar ia

4. Para una discusion del smarxismo abiertos, ver los dos tomos
coordinados por Bonefeld. Gunn y Psychopedis. Open Marxsm
Pluto Press. Londres.” 1992.
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crisis de la dominacién como crisis de la lucha contra
1la dominacién. St ellos logran enterrar al marxismo o
si nosotros logramos liberarlo, depende de nuestras
luchas tedricas ahora, de nuestra capacidad de de-
sarrcllar al marxismo como la articulacién mas po-
derosa del grito de un mundo en lucha.
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Michel Pablo

£ Qué significa ser un marxista revolucionario? Daré
mi respuesta personal que puede no ser valida para
todos aquellos que se reclaman del marxismo revo-
lucionario.

Bajo el efecto de una formidable ofensiva multi-
forme de la burguesia y de todas las ruerzas conser-
vadoras o directamente reaccionarias de este mun-
do, la falange de los marxistas revolucionarios se
estrecha y tiene dificultad para mantenerse y sobre
todo para defenderse adecuadamente. En mi opi-
nién, es esta «una travesia del desierto» coyuntural,
pasajera. Las razones son multiples y volveré sobre
ellas.

Pero volvamos a mi caso personal. ¢Por qué soy
marxista r 10? Hay que por el
término revolucionario. Ser revolucionario significa
para si haber optado por una actitud ética y filoséfica
del individuo ubicado en el mundo concreto actual.
Se llega a revolucionario, es decir, partidario de un
cambio social radical, tomando conciencia de la rea-
lidad del mundo donde vivimos, del mundo inacepta-
ble donde vivimos.

Creo que el hombre tiene una inclinaciéon hacia
la superacion perpetua de si mismo, hacia un abso-
luto. Esta inclinacién ante todo de orden ético no
podria ser satisfecha, por el especticulo de un mun-
do actual en el cual de manera evidente -atun siendo
* Traduccion del francés a cargo de Angel Fanjul.
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poco atento y critico- reina una explotacién y una
opresion muliiforme del hombre por el hombre en
sintesis. un orden social inaceptable. Se comienza
por rechazar éticamente este mundo. a querer cam-
biarlo y cambiarlo radicalmente.

Se inscribe asi en la acutud y el comportamiento
de un io. Pue: 1o no es
sufrir pasivamente la reahdad socla] sino resistirla
activamente.

Se la resiste tanto mejor cuando por una forma-
cién filosofica y tedrica se llega a [undar sobre bases
mas solidas el rechazo ético de la realidad del mundo,
llegando a comprender las razones profundas de este
estado de cosas apropiandose de los medios para
superar esta situacion. El pensamiento teérico criti-
co ay por la ‘puede con-
tribuir a este acto liberador del individuo sublevado
y transformarlo en un revolucionario conciente y
estable.

Considero como falso problema la discusién que
ha tenido lugar entre los marxistas y en otras co-
rrientes revolucionarias de saber. por ejemplo, si
Marx en su trayectoria fue motivado por razones
éticas y filosolicas o directamente «cientificas». Pues
esto cuestiona si hubo en un momento una srupturas
brutal que transformé un pensamiento inbuido de
consideraciones éticas y filosoficas en pensamiento
«epistemologicos.

Rechazo esta cuestion pues para mi es evidente
que un intelectual se ocupa de lo social, es decir de
la sociedad y del hombre social. tiene tendencia a

nr io empujado en primer
lugar por la percepcion que él tiene del espectaculo
inaceptable de este mundo. sin perjuicio de fundar
después sobre bases mas «racionales» y «cientificas»
la critica y la superacion de esta sociedad.
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La i ia implica
mente una dimension ética tanto por la conslataclon
del estado social actual, cuanto por su tendencia
legitima a querer superar ese estado.

La llamada sociologia «objetiva» es en el fondo
una toma de posicién que o bien esquiva la profunda
realidad actual o bien se contenta con analizar «es-
tructuras» parciales secundarias de lo social; a los
cuales abusivamente atribuye una importancia muy
exagerada tanto en la historia como en el presente de
la sociedad humana.

Se llega, en ia, a ser 10,
por ética y se estabiliza en esta posicion por el pen-
sarniento filosofico, teérico, critico e imaginativo. Esto
permite no solamente comprender el por qué del
hecho social, sino también esbozar los medios para
superarlos. Es aqui que aparece el papel del marxis-
mo. Ubico el marxismo en la serie de tres descubri-
mientos fundamentales del siglo XIX que han des-
mistificado respectivamente el hecho biologico. so-
cial y psicologico del hombre; las obras de Darwin, de
Marx, de Freud. Lo esencial en estos dominios -ori-
gen biolégico, realidad social. conocimiento intimo
del hombre- ha sido dicho por estos tres grandes

de sus
histéricas y de los prog
después por las ciencias.

Todas las tentativas en apariencia muy «cienti-
ficass hechas actualmente por algunos para relegar
estos pensadores y particularmente a Marx, a los
«archivos de la historia», superarlos y aun directa-
mente anularlos, forman parte, en mi opinién, de la
gigantesca ofensiva ideologica de las fuerzas de con-
servacion de este mundo, sean o no concientes de su
objetivo.

Pues, no se trata de defender la totalidad del
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pensamiento de estos hombres, tal como fueron ex-
presadas en sus escritos sucesivos, ni pretender que
este pensamiento ha resuelto todo, ha cubierto todo.
Tal concepcion de «pensador héroe» no tiene nada
que ver con el marxismo de Marx.

Cada pensador, atn el mas «genial» aprehende
ciertos aspectos de lo real infinito en su complejidad
y riqueza, que luego hay que completar constante-
mente. Pero si este pensador ha llegado a tomar los
aspectos importantes de lo real, del fenémeno, y de
la «cosa en si» que nos permiten ver mejor esta
realidad y es, en consecuencia, capaz de actuar so-
bre ella mas eficazmente, ha cumplido lo esenc=ai de
lo que se puede esperar de un hombre de su t+ o.

El marxista puede comprender que ningun pen-
samiento es capaz de captar la totalidad de lo real y
que el «marxismo» es en el fondo una teoria y un
“método cientifico» experimental aplicado en el estu-
dio del hecho social de masas con vistas a transfor-
marlo. El hecho social de masas es un objetivo cien-
tifico que no puede ser examinado de la misma forma
que los objetos de las llamadas «ciencias exactas», de
la naturaleza, actualmente basadas cada vez mas
sobre la teorizacién matematica. El hecho social es
por su naturaleza mévil en el tiempo y complejo en
su estructura. Por otra parte esta influenciado por
su observador, su cultura, su contexto social histori-
co preciso, que determina entre otros, una éptica
ética y filoséfica de este sujeto.

Pero una vez admitidas todas esta caracteristi-
cas y limitaciones de enfoque «clentifico» del hecho
social, no podriamos, sin embargo, minimizar la
enorme eficacia practica del razonamiento y de la
metodologia marxista con el objeto de desmistificar
el hecho social de masas, conocerlo mejor y de ser asi
capaz de transformarlo.
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El criterio de todo conocimiento y método con-
cerniente a lo real, como lo afirma el marxismo, la
praxis. La praxis que nutre constantemente el cono-
cimiento, la teoria, el método y que contrasta perma-
nentemente su eficacia relativa, pero real.

Desde este punto de vista no encuentra ninguna
razén i para rechazar la real del
«materialismo dialéctico» que constituye la base filo-
séfica del marxismo.

Segun esta concepcién, en mi opinién perfecta-
mente valida, hay una realidad exterior al ego, al ser
pensante del hombre, y que siendo muy compleja,
puede ser progresivamente conocida por el homhre
gractas ala 1 de sus

diversas, ta

sobre "todo por Freud.

Cuando decimos que esta realidad exterior com-
pleja puede ser
decir, que el proceso del conocimiento es infinito, no
se detiene jamas y que ciertamente, el conocimiento
es siempre histéricamente limitado.

Pero es al mismo tiempo real, pues nos permite
actuar con una eficacia creciente sobre esta realidad
exterior y transformarla en un sentido conforme a
nuestros deseos y necesidades.

Constituye pues una toma de posicién real, aun-
que siempre limitada, sobre la «cosa en si» de’la
filosofia idealista.

Esta de moda hoy relativamente al extremo el
conocimiento cientifico de la realidad exterior y hasta
hacer revivir el deismo bajo toda clase de formas
nuevas. Estd a la moda asaltar la «causalidads, el
«determinismos, las leyes y otros conceptos elabora-
dos por la ciencia para hacer progresar el conoci-
miento de la realidad exterior.

Nuevos conceptos aparecen como los del «desor-
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den», «autonomias, «autorganizacion», etc. propues-
tos por cientificos como lllia Prigogine u otros que
insisten, por una parte, sobre la complejidad de lo
real y por otra sobre la relatividad de su conocimiento.

Pero un marxista sostenedor del «materialismo
dialécticor esta perfectamente preparado para acep-
tar cualquier nueva definicion sobre la materia,
cualquier nuevo progreso en su complejidad. cual-
quier nueva relatividad de nuestros conocimientos
que conciernen a estos problemas.

Esto no significa sin embargo que sea necesario
llegar a la conclusién que estos conocimientos no
constituyen un progreso en nuestra eficacia sobre el
mundo exterior, eficacla puesta a prueba en la praxis,
ni que sea necesario recurrir a factores de orden
metalisico para progresar mas en esta direccion. Por
ejemplo, la idea de que el «determinismo» no es mas

+valido cuando se aleja del equilibrio, que las leyes de
la naturaleza son universales cerca de aquel, pero

especilicas si uno se aleja de aquél, influenciadas por

el observador, que tomando en «a irreversibilidads

del tiempo y la complejidad del contexto no pueden

jamas repetir en las mismas condiciones una expe-
riencia, etc..., estas ideas no significan de ningun

modo para un marxista. materialista, dialéctico un

cuestionamiento de la eficacia del ser humano, capaz

por el conjunto de sus facultades de progresar en el

conocimiento practico de lo real. Ellas significan

que la de lo real obliga al

hombre a relativizar cada vez mas sus certidumbres

y a utilizar nuevos conceptos, para progresar en el

conocimiento. Lo que es exacto, es que no se puede

tomar ningun concepto de la materia o de la realidad

como definittvo, ninguna conducta del pensamiento

del hombre como definitivo en su esfuerzo de profun-

dizar lo real. Es, en realidad. la falta de un enfoque
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materialista dialéctico de la realidad lo que siembra
el desaliento en muchos espiritus, cientificos o no,
desde el momento que el]os pxerdcn sus certidumbre
de orden rigido,
metafisico, ante la complejidad de lo real y la relati-
vidad histérica de conocimiento humano.

Un marxista puede perfectamente comprender la
necesidad absoluta de seguir el desarrollo de las
ciencias de la naturaleza, de tomar en cuenta sus
progresos reales, de incorporar aquéllos en sus co-

su y su y
ser asi capaz de dialogar con los adversarios, con-
cientes o inconcientes, del marxismo.

El hecho de que los marxistas hayan tenido que
ocuparse durante largo tiempo de «a actualidad de
la revolucién», ha valido hasta después de la 2%
guerra mundial, el hecho de la degeneracién refor-
mista o burocratica del movimienté obrero que se
reclama del marxismo, y mas particularmente de la
degeneracion burocratica de la URSS ha contribuido
a que el ha do el b ideo-
logico en los niveles cientifico y filosofico.

Es hora que este retardo, muy perjudicial al
marxismo, sea superado.

Un marxista io es 0
del « é politica y
socialmente del ~matenallsmo hlslérlco-
Este ultimo tiene

de ser clarificado y defendido ante el asalto de ideo-
logias neoburguesas conservadoras o francamente”
reaccionarias.

Se acusa al marxismo de «economicismo vulgars,
de «determinismo histérico» derivado de una simple
ideologia predeterminada, de una concepcién inclu-
so «totalitaria» de la sociedad.

Para emplear un lenguaje «modernista», me voy a
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referir al concepto de moda, de origen matematico,
de «estructuras, es decir un conjunto de elementos
dotados de un cierto numero de calificaciones que
permiten definir qué operaciones son posibles sobre
estos elementos. Estructuras por ejemplo. de la
lengua, estructuras del parentezco, caras a Levis-
Strauss, estructuras trifuncionales del historiador
francés Georges Duzemil, etc...

Se trata cada vez de minimizar la explicacién del
proceso histérico de lo social, por la referencia pri-
mordial a la «estructura econémicas, es decir, al
capital que juega la manera en la cual los hombres
producen y reproducen su vida material en cada
etapa histérica.

Que las relaciones sociales no son solamente
determinadas por este factor, ningun marxista fiel al
ya de Marx pensara

negarlo.

Pero no se debe exagerar mas la importancia de
los signos lingisticos, o de las estructuras de pa-
rentezco, de los mitos, de las ideologias, para descifrar
y explicar el devenir histérico y su complejidad, en
detrimento de lo «econémicos es decir la manera en
que los hombres, en cada época, resuelven la cues-
tién de su vida material, de las fuerzas productivas
que ellos utilizan, de la divisién del trabajo que esta-
blecen, en las relaciones que corresponden entre
dirigentes y dirigidos (las relaciones soctales) de su
influencia sobre el Estado y la ideologia. Actuar asi
seria reducir la deter decisiva del
total a las especificidades de lo parcial, como en el
dominio de la comprensién de la naturaleza por el
aporte de todos los nuevos descubrimientos de las
ciencias, concernientes a la «materias, sus «estructu-
Tas» y sus compor «deter 0 «pro-
babilistass, etc...
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Un marxista debe comprender muy bien la in-
fluencia de tal o cual «estructura, de tal o cual factor
de orden por ejemplo religioso. cultural, ideolégico,
sobre la evolucion de la sociedad humana, y tenerlo
en cuenta cuando se trata de describir y de explicar
una situacion histérica dada. No se puede evidente-
mente reducir todo simplemente a lo «econémicos,
pero quitar a este ultimo su influencia decisiva en la
formacién y la evolucién del hecho social de masas,
es hacer obra de mistificacién «anticientificas.

se puede mejor a
las sociedades primitivas refiriéndose solamente al
hecho religioso o a las estructuras de parentezco o a
los hitos, sin poner a luz los fundamentos econémicos
de esas sociedades y las fuerzas productivas de que
ellas disponen, la division del trabajo y las bases que
resulten de ella, asi como la relacién social global
entre dirigentes y dirigidos.

Para las sociedades mas modernas, esclavistas
tardias, y i la mas
facil y aun evidente. Pero incluso en esos casos, se
incrimina al mandsmo un reduccionismo econémico
simplificador.

Sin embargo los marxistas que han sabido utili-
zar el instrumento gnoseologico y metodologico del
marxismo con talento e ingeniosidad han podido dar,
en obras como «El 18 Brumario de Luis Napole6n
Bonaparte (Marx) o «La historia de la revolucién
rusan (Trotsky), frescos histéricos de una gran rique-
2a que no se reducen en absoluto a lo econémico.

Decir, en fin, que el marxismo es una «ideologia
totalitarias, con el pretexto de que constituye, por
ejemplo, la «religion» oficial de los Estados burocrati-
cos del Este, es como si se quiere hacer responsable
al cristianismo primitivo de la Inquisicién, o a Nietz-
che del nazismo. Las ideas, las doctrinas, una vez
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ala y al torrente de
la historia, corren el riesgo de ser acaparadas por
fuerzas sociales y politicas diversas que las utilizan
para sus propios intereses.

El teoria il apli-
cado a los hechos sociales de masas, alimentado de
la experiencia social total, (puesto a prueba) en la
praxis, es una teoria altamente critica. Este caracter
critico se aplica a ella misma, a su propia historia y
a sus peripecias, a partir del momento que es aca-
parada por las fuerzas vivas,contradictorias, de la
socledad.

¢Se puede olvidar que toda la obra de Marx esta
orientada hacia dos fines: la supresién de la explo-
tacién del trabajo humano por el capital, y la aboli-
cién del Estado?

¢Se puede olvidar que el objetivo final es la reac-
cién del al pleno del
individuo soclal? Este combate de Marx debe conti-
nuar librandose.

Pues a pesar de los progresos, por otra parte
coyunturales, de la democracia politica en algunos
paises del mundo y a pesar del enriquecimiento in-
cuestionable de la sociedad, ésta continua muy divi-
dida, tanto en su -centm- como en su «periferias
entre entre y
oprimidos. Jamas se ha conocido una concentracién
tal de la riqueza, y del poder por una minoria, ni una
masa de

cluidos practicamente del bienestar y de la posibili-
dad _de dirigir democraticamente la sociedad en la
cual trabajan y viven.

¢Cudl es, pues, concretamente, aun sumaria-
mente la situacién actual del mundo?

de
por el eng;ranaje de la mtermlnable crisis general y
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econémica de un sistema capitalista, estin en vias
de producir una sociedad «duals.

Es decir, una sociedad en la cual, parte de la
poblacién vive bien, algunos aun muy bien, con
empleos estables bien remunerados, desempleados
en condiciones confortables, mientras que otra parte
es condenada a la desocupacién estructural o al
trabajo inestable, temporario.

Cuanto mas la sociedad capitalista se sumerge
en la fase caracterizada por la maquinaria generali-
zada que expulsa el trabajo individual del hombre y

r

la po de
zados, mas se desarrolla esta sociedad dual, incluso
en las metrépolis.

Esta sociedad, por otra parte, esta sumergida en
el inmenso océano del tercer mundo donde las rela-
clones entre privilegiados y masa sin trabajo o pau-
perizadas es opuesta a las rel;
existentes en las metrépolis.

En cuanto al poder, jamas ha sido tanto el privi-
legio de circulos muy restringidos, cerrados. que
controlan la riqueza, su distribucién, las armas, el
medio amblente, la cultura otorgada a las masas, la
paz, la guerra, los destinos de nuestro mundo,
amenazado con las peores catastrofes. como seria la
guerra atémica, o un deterioro aun mas grave del
medio ambiente.

Cierto, la situacién no es mejor en el Este, donde
reiné el poder, también incontrolado de la burocracia
de Estado.

El combate liberador de Marx debe pues librarse
en todas partes, Este combate debe tender actual-
mente a una dad mundial

ica por los y los
y cuyas materiales y hu-
manas existen por primera vez en la historia.
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Pues las nuevas fuerzas productivas permiten
que el tiempo de trabajo socialmente necesario sea
reducido a un minimo, lo que aumentaria el tiempo
libre, condiciéon del desarrollo completo del individuo
so clal.

Al mismo tiempo, estas nuevas fuerzas producti-
vas de la maquinaria automatizada generalizada
implican un desarrollo creciente de la calificacion
profesional y cultural general de los trabajadores y
ciudadanos.

Ha llegado pues, el llempo histonco que permite
avizorar la de
autogestionada, que es el contcrudo concreto y iinico
del término ssoclalismo» en nuestra época.

El por esta ionada
sera librado en los paises caplta].islas avanzados, no
por la vieja allanza pmletaﬂos-campesinu& sino por
la de los trab tr capas nuevas de
trabajadores y por adherentes a los nuevos movi-
mientos sociales como el de la mujer, o por otras
categorias de opresién sexual o nacional.

Pues la Republica Autogestionada sera el resul-
tado de una revolucién, es decir, de una transfor-
macién social mas profunda, mas rica, que la revo-
lucién estri de «clases, todas las
formas de 1 6n y de 6n. La 0
Autogestionada se sitia mas alla (al mismo tiempo
que la engloba) de la republica de consejos, de soviets
que se correspondian a una época donde la escena

i ia estaba d por el papel del
pmletaﬂado tradicional.

a otro
nivel de soclalismo de la producclon y de los servi-
cios, y de la cultura general de la sociedad. Sera
pues, administrada por érganos sociales, colectivos,
integrados, tanto en el plano de la produccién y de
los servicios, como de la politica.
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¢Se trata aun de una entretenida utopia, o bien
de una solucién social que surge del analisis tedrico
critico, ayudado por la imaginacion, de la realidad
actual y de la praxis revolucionaria de masas?
Nos pr fir por esta
respuesta: los hombres, como lo afirmaba Marx
sulren, pero crean también su hlstoria Un marxdsta
io esta i ue las
actuales concretas del mundo tal como las analiza y
las alos a buscar
una salida en direccién de la republica Autogestionada
mundial.
La permanencia de una falange de marxistas
ios en el politico social glo-
bal y radical contemporaneo es una prueba de ello,
representan en efecto, siempre la conciencia mas
aguda de la necesidad del cambio social radical, de la
voluntad del hombre de actuar resueltamente en
esta direccion.
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¢HA MUERTO EL COMUNISMO?”
Michael Lowy

1) No puede uno morirse antes de haber nacido,

El comunismo no ha muerto por la sencilla razén de
que todavia no ha nacido. Lo mismo vale para el
socialismo. Aquello que los medios occidentales de-
nominaban «Los estados comunistass y la ideologia
oficial de los paises del este «el socialismo real» no se
trataba, en verdad. de una cosa ni de la otra. En el
mejor de los casos. podla considerarselos como un
de en el cual la
propiedad privada de los principales medio$ de pro-
duccién fue abolida. Pero estos paises se encontra-
ban, por clerto, muy lejos del socialismo (es decir, de
una sociedad en la cual .los productores asociados
son los que dirigen el proceso de produccion; de una
sociedad basada en la mas amplia democracia politi-
ca, social y econémica; de una sociedad liberada de
toda forma de explotacién y opresion sexual, étnica y
de clase). Cualesquiera hayan sido sus logros o fra-
casos econdmicos y sociales, est4s sociedades «rea-
les- se asentaban sobre una falencia basica comun:

de la on de los tra-

‘ y de la en de cual-
quier paruclpaclon real mpemo del poder politico.

Los Te-

e exp
sién y de organizacion, el sufraglo universal, el plu-
ralismo politico) no son «instituciones burguesass

* Traduccion del inglés a cargo de Dantel Labonia
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as das por el movi-

mlento trahajador Su restriccién en nombre del so-
al Como

Rosa L g0 (que apoyé act ala Revo-

lucién de Octubre) habia ya advertido en su critica
fraterna a los bolcheviques en 1918: «Sin elecciones
generales, sin una lucha franca ; abierta entre las
distintas posiciones, la vida en toda institucién pa-
blica se extingue, tranformandose en una simple
apariencia de vida, en la que tinicamente la burocra-
cia se conserva como principio activos. Aunque al-
gunos aspectos de pluralismo y de democracia de los
trabajadores existieron durante el periodo 1918/23,
fueron nte didas cre-
cientemente autontarlas Este error -junto con la
dramatica situacién objetiva de la URSS en dicho
periodo: el atraso, la guerra civil, la hambruna, la
intervencion extranjera- creé las condiciones favora-
bles para un crecimiento perverso de la burocracia
que, bajo la forma del estalinismo, destruy6 al Par-
tido Bolchevique y su liderazgo histérico.

2) Aquello que los medios conservadores y libera-
les denominan «a muerte del comunismo» se trata
en verdad de la crisis (y en algunos paises de la

del sistema atico y autorita-
rio de industrial surgido
del modelo estalinista impuesto en la URSS en las
décadas de los "20 y "30 sobre las cenizas de la
Revolucién de Octubre. Un modelo que habia sido ya
entonces criticado y rechazado en nombre del mar-
xismo por toda una generacién de revolucionarios,
entre los que se encontraban lcon Trotsky, Christian
. Isaac D han Leon,
Brandler, Wﬂ}y Mucnzenherg Victor Serge, André
Breton, Max Schachtman y C. L. R. James.
Aquello que se encuentra mcrlbundo y muere en
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Europa del este y la URSS no es «el comunismor sino
su caricatura burocratica: el monopolio del poder
por parte de la nomenklatura. la dictadura sobre las
necesidades, la economia dirigida. La principal ex-
cepcion a esta tendencia general es, hasta el momen-
to, China, en donde el viejo sistema (regido por una
elite ilitar bajo el de ese
gran amigo de EE. UU. y promotor de la «moderni-
zacién econémica» Deng-Xiao-Ping) pudo aplastar
sangrientamente (pero /por cuanto tiempo?) el masi-
vo movimiento democratico de la juventud y los estu-
diantes.

3) Esta crisis se desarrolla también, bajo una
forma mas evidente, en la URSS. Después de varlas
décadas de ico
un vigoroso proceso de demolicién de la herencia
estalinista fue llevandose a cabo. La fuerza que im-
pulsé este proceso se encontraba en la dialéctica
entre las reformas desde arriba -promovidas por
Mikhail Gorbachov y sus colaboradores- y las refor-
mas desde abajo impulsadas por el movimiento de-
mocratico (los Frentes Populares, los grupos refor-
mistas, ecologistas y socialistas, la movilizacién de
las naciones periféricas).

La politica de reformas implementada por el sec-
tor que lideraba en la URSS posee una naturaleza
doble que combinaba:

a) Una destacable apertura politica (glasnost),
con una restructuracién econéomica orientada hacia |
el mercado (perestroika) que pone en peligro algunos
derechos t de los t Algu-
nas iniciativas muy ciertas en favor del desarme
nuclear, con una sustancial reduccién de la ayuda a
las revoluciones del Tercer Mundo (particularmente
en América Central).

4) En la lucha politica y social que se esta desa-
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rrollando en la URSS y en el resto de las sociedades
no-capitalistas (tanto en el interior de la nomenkla-
tura como en la sociedad civil) existe una confron-
tacion entre algunas alternativas que buscan, todas
ellas, una via de salida del modelo estalinista: I) La
conservacion del sistema politico autoritario (es de-
cir, la burocriética) con reformas
fvas or hacia el El modelo

de Deng-Xiao-Ping. 1I) La relativa democratizacién de
las estructuras pohucas y la introduccién en la ges-
tion 6 de do. Los ca-
sos de la URSS, Bulgana y Rumania. I1I) Una demo-
cratizacién acorde con el modelo occidental y la ge-
dela (es decir, la
rcslauraclon lisa y llana del capllal.lsmol Practica-
Ale-
mana y probablementc‘ en poco uempo mas? en
Hungria, Polonia y la URSS. IV) La total democratiza-
cion del poder pOllUCO y una planlﬂcaclon democra-
e E de los

cialistas. Hasta el momento no implemenlado en
lugar alguno.

5) En relacion con el resultado de esta lucha no
hay mucho lugar para el optimismo, al menos en el
corto plazo. En la mayoria de los paises de Europa
del Este los movimientos revolucionarios que luchan
por la alternativa

alguna con la
marxista han sido (aun cuando
sido firmes antagonistas del régimen burocratico).
¢Como puede explicarse este retroceso? Junto con
razones que son especificas de cada pais, existe un
elemento que se mantiene en comun: durante cua-
renta anos el soclalismo y el marxismo han sido
Identificados al sistema burocratico estalinista. Este
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ha sido el inico punto de acuerdo entre los propagan-
distas de los paises del este y sus rivales occidenta-
les. entre Radio Praga y Radio Europa Libre: estas
sociedades son socialistas: sus lideres (los Rakosis.
los Kadars. los Ulbrichts, los Honneckers, los Go-
mulkas y los Jar
socialistas. Enfrentados con tan formidable y unani-
me consenso, ;qué paso podria haber tenido la opi-
nién de un pequeno grupo de disidentes marxistas?

La propaganda occidental esta tratando de ex-
plotar, por supuesto. la situacién de acuerdo a sus
propios fines. Nadie podria sofar con hacer respon-
sable a Descartes de las guerras coloniales de Francia;
ni tampoco culpable a Jesus de la Inquisicion: menos
aun a Thomas Jeflerson de la invasién de EE.UU. a
Vietnam. Sin embargo. si se escuchara el ruido de
los medios durante estos ultimos meses habria que
concluir, necesariamente, que ha sido Marx quien
construy6 el muro de Berlin y quien también designo
a Ceausescu como lider del P.C. rumano...

6) No existe razén alguna para aceptar el argu-
mento -presentado como una suerte de verdad au-

por el coro a de los
del los los li-
deres politicos occidentales, y la mayor parte del
per - de que la el ca-

pitalismo. el sistema de beneﬁcm cs la unica alter-
nativa posible frente al fracaso de la economia diri-
gida totalitaria que existia en los paises no-capita-
listas. Un sistema en el cual un pequeino grupo de
tecnocratas (por otra parte, incompetentes) decidia
:quello que dcbla hacelse con la economla e lmporua
lespot um
dalur cxiste otro cammo el de Ia plann‘icaclon de-
e la misma, en

el cual la gente decida por s: m!sma luego de un
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debate y abierto, las pr

economicas, las prioridades de inversion, las gran-
des lineas de la politica econémica. En otras palabras,
el de la democracia socialista.

7) Igualmente falso es el dogma -implicado por
muchos economistas reformistas y lideres de los
Paises del Este- segun el cual existiria un vinculo
logico directo entre reformas orientadas hacia el
mercado y democracia politica; «libertad» econémica
y libertad politica.

Muchos paises del Tercer Mundo, particularmente
en América Latina y el Lejano Oriente, combinan una
economia neoliberal con formas extremadamente
autoritarias de poder politico. E1 modelo de Deng-
Xiao-Ping es también un buen contraejemplo, por su

e reforma con po-
litica. Por otra parte, la experiencia china reciente
muestra que aunque la reforma orientada hacia el
mercado puede resolver transitoriamente ciertos
problemas creados por la planificacién burocratica-
mente centralizada, genzra nuevos problemas igual-
mente serios: desempleo, éxodo rural, corrupcién,

sociales deterio-
o de los servicios sociales, crecimiento de la delin-
cuencia, sometimiento de la economia a los bancos
internacionales.

8) Los crimenes perpet.rados en nombre del Co-

del porlosr buro-
craticos -desde las sangrientas purgas de los "30
hasta la invasiéon de Checoslovaquia en 1968- han
lesionado profundamente la idea misma de un futuro
socialista, y han allanado el camino de la ideologia
burguesa en amplios sectores de la poblacién, tanto
del Este como del Oeste. Sin embargo, las aspiracio-
nes de una sociedad libre e igualitaria, de una demo-
cracia econémica y social, de una administracién y
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control desde abajo, estan profundamente arraiga-
das en importantes sectores de los trabajadores y de
la juventud, a ambos lados de la frontera entre los
bloques. Desde esta perspectiva, el Socialismo y el
Comunismo -no como una sociedad pretendidamente
«real» sino como un programa que ha inspirado du-
rante el ultimo siglo y medio las luchas por la
emancipacién de las victimas del capitalismo y del
imperialismo- no solamente no esta «muerto», sino
que habra de mantenerse vivo hasta tanto exista la
explotacién y la opresion.

9) Comprensivamente puede encontrarse entre
muchos militantes de izquierda, en la presente si-
tuacién de crisis, un profundo estado de confusiéon
Ideologica. perpléjidad y un abandono de la lucha.

que 10 se pr
aun pa.ra T ala
marxista se a en forma
La en la tanto en el

Este como en el Oeste -con la excepcién de unos
pocos herejes que todavia sostienen la necesidad de
una revolucion social- es aquella que plantea el im-
perativo de «modernizars el marxismo, de adaptarlo a
las ideas dominantes; es decir, al liberalismo. al
individualismo, al positivismo, y sobre todo, a la
nueva religion del mercado, con sus idolos, sus ri-
tuales y sus dogmas infalibles. Segun esta vision de
las cosas el fracaso del «Socialismo Reals ha tenido
su origen en el intento de la Revolucion de Octubre
de apartarse -al menos, parcialmente- del modelo de
i 6 del ial. La mo-
dernizacién del marxismo deberia 1mpl.icar en con-
secuencia, un seguro retorno a los canones del siste-
ma social y La
tizacién de algunos partidos comunistas tanto del
Este como del Oeste, es una de las formas mas
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obvias de este intento de diluir, edulcorar, neutrali-
zar, el programa socialista. Aquello que se desecha
no es el agua (ext turbia -
la naturaleza antidemocratica , burocratica. y. a
menudo, totalitaria, de las sociedades no-capitalistas
y de la planilicacién centralizada- sino también la
criatura: la idea misma de ir mas alla del capitalis-
mo, hacia una economia democratica planificada.
Aquello que se fomenta en este intento de «reconci-
liacién con lo real» (para decirlo en términos de una
venerable formula de Hegel) no es sobre todos los
valores negados o cor por el
est —la los derechos

la libertad de ex'preslon la lgualdad social, la sollda—
ridad— sino desd
siempre por las eltles occidentales y sus 1denlogos.
«la libre competencias, «la libre empresas, el dinero, la
cultura del mercado.

10) No cabe duda alguna de que el marxismo
necesita ser cuestionado, criticado, y renovado: pero
segun nuestra visién deberia serlo exactamente por
la razén opuesta: porque su ruptura con el patréon
productivista del capitalismo industrial y con las
bases de la moderna civilizacion burguesa no fue
suficientemente revolucionaria. Marx y los marxistas
han seguido a menudo la huella de la ldeologia del
progreso caracteristica de los slglos XVl y XIX

n lo que p

del desarrollo de las fuerzas producuvas como el
objetivo fundamental de la revolucién, y como el
argumento principal para legitimar la necesidad del

en ciertas v del vulgar
el objetivo supremo de la revoluci6n social no es el de
‘una reorganizacién fraternal e igualitaria de la socie-
dad -es decir, una «utopia» que implique una nueva
manera de producir y de vivir, con fuerzas producti-
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va de sino
simplemente el de remover las relaciones de produc-
cién que constituyen un obstaculo para el libre de-
sarrollo de las fuerzas productivas. Dificilmente
pueda encontrarse en El Capital -excepto en una o
dos frases- algun elemento para comprender el hecho
de que «el de las fuerzas as» puede
poner en peligro la supervivencia misma de la hu-
manidad mediante la amenaza de destruccién del
medio ambiente.

Como cientifico social, Marx no siempre superé
el modelo burgues positivista, basado en la arbitia-

del "

de las
clenclas naturales a la esfera de la historia. con sus
deyess, su sus «pr total-
mente . su lineal

llevada hasta sus ultimas consecuencias por ciertu
tipo de «marxismo ortodoxo», desde Plejanov hasta
Althusser).

11)F la esencia del se halla
en otra parte: en la filosofia de'la praxis y en la
dialéctica materialista como método, en el analisis

del de la ia y de la
enla dela
de los es y en la utopia de

una sociedad sin clases ni estado. Esta es la razén
por la cual el marxismo conserva un extraordinario

para el critico y ly
para la accién). La rennvaclon del marxismo debe
esde esta y demo-

cratica, revolucionaria y dialéctica, que halla en el
mismo Marx y en sus mejores seguidores, como Rosa
Luxemburgo, Trotsky y Gramsci (por citar sélo a tres
de ellos); una tradicién que fue derrotada durante las
décadas de los "20 y “30 por la contrarevolucion, el
estalinismo y el fascismo.
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Ademas, para radicalizar su ruptura con la civili-
2zacién burguesa el marxismo debe tornarse capaz de
integrar los desafios practicos y tedricos surgidos de

sociales como el eco-
logismo, el feminismo, la teologia de la liberacién, el
pacifismo. Esto requiere de la visiéon de una nueva
civilizacién, que no sea unicamente una versién mas
«progresistas del paradigma industrial capitalista
occidental, fundado en el desarrollo controlado des-
de el estado de las mismas fuerzas productivas, sino
que se trate de un nuevo modo de vida, basado en el
valor de uso y en la planificaciéon democrauca enlas
en la del medio
amblente. en la igualdad racial y sexual, en la fra-
ternidad social y la solidaridad internacional.

, El triunfo actual del neoliberalismo y de la mo-
dernizacion burguesa a lo largo y a lo ancho del
mundo es un resultado de la imposibilidad tanto de
la como del pe de
concebir una alternativa significativa -es decir, tanto

ia como - frente al sistema
capitalista mundial.

12) Hoy, mas que nunca, el marxismo debe ser
«la critica descarnada de todo lo que existe» (Marx,
1843), rechazando las apologias «modernistas» del
orden cstablecido, los discursos «realistas» que legi-
timan el oel buro-
cratico. El marxismo representa el Principio de la
Esperanza (Bloch), la utopia concreta de una socie-
dad emancipada.

Sin no existen
elaboradas para todos los problemas atinentes a la
hacia el ¢como

la
democracia representativa con la democracia direc-
ta? ¢cémo articular la planificacién democratica con
los vestigios inevitables del mercado? ¢cémo conci-
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liar el crecimiento econdmico con los imperativos
ecologicos? Nadie puede reclamar para si el monopolio
de la verdad: estos interrogantes requieren de (al
igual que muchos otros similares) un debate abierto
y pluralista, en el marco de un proceso de aprendi-

zaje en comun.
Paris, octubre de 1990
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¢EL COMUNISMO SERA FINALMENTE
POSIBLE?
Georges Labica

Es asi como seria comprendido el asunto.
Los considerables cambios que se produ-
cen en los paises llamados socialistas o
«del socialismo realmente existente- o del
Este. no ofrecerian otra posibilidad de
eleccion, para el conjunto de nuestras so-
ciedades, que entre el socialismo y las
bananas.

En efecto. la historia habria zanjado ya a favor de las
bananas. Aquéllo que la sabiduria popular argelina
bien habia comprendido poco después de la indepen-
dencia: «El socialismo gané, no hay mas bananas». Y
después de todo ¢no recuerda uno que es Argelia
quien ha dejado la reinvindicacién democratica desde
setiembre del '88?. No seria solamente el caso del
marxismo y del comunismo, sino que habriamos
llegado también, segun aquéllos que no temen califi-
carse de «neohegelianos, al «fin de la historia» '. El
capitalismo habria ganado y. con él, el liberalismo
como «ultima forma de gobierno humano» y la ética
protestante, querida por Weber, la de la «salud y del
riesgos. La desapariciéon de las clases, en el Oeste,
aseguraria también el triunfo del igualitarismo y de
la sociedad sin clases anunciada por Marx. Ni el
sretorno de lo religioso» ni la renovacién de los na-

drian ar serios,
el primero porque el liberalismo ha nacido precisa-

* Traduccion del francés a cargo de Ana Logiudice
1. Francts Fukuyama. «E fin de la historia:
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mente de su fracaso, el segundo porque no puede
producir un programa politico referente. es la hora
del «periodo post-histérico» que no conocera mas ni
filosofia, ni arte, ni ideologia. Salvo algunos detalles,
el «Estado
asi como la «common rrnarkcusauon cf international
relationss 2. La perestroika soviética no significaria
mas que una «transformaciéon radical del régimen
que nos con los de
la ia de ydelas demo-

énds que con 6n de toda

craticas»
otra tarea °.

El verdadero jubileo que sucitan estas tesis, y el

que ellas tanto en la

como en la derecha, parecen sin duda, en estricta
conformidad con la actualidad. Porque es cierto que
en el Este en las masas de hoy, y en los discursos
oficlales desde hace algunos aros, se afirma la vo-
luntad de democracia, de estado de derecho, del
mercado y de la concurrencia. No menos verdadero
€s que no es en nombre del marxismo que se produ-
cen los a los que

Mejores estimulos.

Sin embargo el problema que parece resuelto
¢ha sido siquiera enunciado?. Y, en primer lugar
qué es lo que se hunde?. Seguramente un sistema
que, desde un principio, debia asegurar un creci-
miento rapido de riquezas, el fin de las desigualda-
des, el pasaje a una forma superior de gobierno
democratico al servicio y bajo el control de los traba-
Jjadores y a una cultura cualitativamente nueva, que,

2. ibid.

3. V. G, Giscard d' Estaing, Y. Nakasone, H. Kissinger, eLes
relations Est-Ouests, Commentaire, 1989.
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de hecho, ha d y politi el
dirigismo econémico, el encuadramiento de los tra-
bajadores, no lo ha llevado a una competencia con el
Oeste.el desafio jruschoviano del maiz ha
con retardo. No descubre mas que un aparato pro-
ductivo inadaptado y largamente obsoleto. El traba-
jador dibre» de las sociedades capitalistas se ha reve-
lado a la vez mas productivo y mas satisfecho de sus
i de que su homal socialis-
ta. Los la libertades y
politicas han sido mejores estimulos que el marxis-
mo-leninismo y los planes autoritarios. Un desarro-
llo anémalo ha yuxtapuesto un sector de punta a los
retrasos tercer las ias espacia-
les o los cohetes sofisticados y las carencias de
productos, particularmente alimenticios, de primera
necesidad. La emulacién sélo ha concernido a los
vatvenes del enfrentamiento directo con el Oeste. Los
apremios burocriticos, la coercién y la corrupcién,
su melliza, han provocado la ausencia de todo dina-
mismo en la produccion y distribuciéon de parte de
los trabajadores, que jamas han tenido conciencia de
que ellos eran propi ios de sus instr de
" trabajos y responsables de su nivel de vida como de
su entorno. El sistema, del cual Stalin no fue mas
que su epo ese estado porativos
,como decia Gramsci, no ha podido engendrar tampo-
co una comunidad de cludadanos iguales en derechos,
no ha hecho mas que perpetuar las jerarquias de
sujeciones privadas de las libertades elementales. El
monopolio del Partido, la fusiéon Partido-Estado, la
confusion de los poderes y el encasillamiento de las
conciencias se-han mantenido del lado de las formas
politicas burguesas de las cuales han reproducido, y
a d los de de
inculcacién; operando, en nombre de una instaura-

57



GEORGES LABICA

cién v de lo nuevo,
hacia practicas feudales de poder y tipos de compor-
tamiento mesianicos.

Sin embargo.;quién podria, con algo de seriedad,
imputar tales fenomenos al marxismo? (o, segun la
formula de Hobsbawn, la Inquisicion al cristianis-
mo? Suponiendo que se acepte la no distinciéon del
mandsmo y de las politicas que se reclamaron suyas,

esta brutal:
los soviets. la autoor 6n de los
la

atica, el del
Estado, la pazy hemos Lenido el reforzamiento esta-
tal, la burocracia y el dirigismo, 1:1 guerra y aun entre
paises que
ha hecho correr lanta Untayde la que clertos PC han
descargado como lastre de sus naves, no ha existido
jamas en ninguna parte, fue asimilada, de un lado, a
la dictadura sobre el proletariado, y por otro bajo la
proclamacion del «Estado de todo el pueblos ¢Pode-
mos ignorar que dictadura, en Marx, no se oponia
para nada a democracia sino al poder de las clases
minoritarias? ¢Es necesario repetir, después de tan-
tos analisis pocos sospechosos de simpatias revolu-
cionarias, que el marxismo, pensado en términos de
aplicacién, no se produjo donde las condiciones lo
dejaban preveer, en sociedades de alto desarrollo de
las fuerzas productivas y de fuerte tradicién demo-
cratica, sino en las zonas mas subdesarrolladas. aun
en Europa?. Lenin, Trotsky, Gramsci y otros tantos
lo sabian y lo han dicho bastante. En la bisagra del
siglo A. Labriola ponia yaen guardia contra el peu-
gro de una ode una instr
del marxismo tratandose de un pensamiento aun
muy inacabado. Mas cerca nuestro P. Ricoeur califi-
caba de «paradoja» el hecho de «que el marxismo,
después de Marx, es la ejemplificacién mas extraor-
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dinaria de su propio concepto de ideologia, en tanto
que es la expresion mantenida de la relacién con lo
real y de ocultamiento de esa relaciéns *. Salvo que
hay que precisar que esa «paradoja» es ella misma

de una histérica y no se
limitaria al diagnéstico de alguna «perversiéns ni
menos aun, a la accion, no despreciable, de tal o cual
individuo.

Un andlisis todavia por hacer.

C a la del asunto
una nueva : ¢como se hunde
aquéllo que, a nuestra vista, se hunde?. No hay otra
respuesta que ésta: Los procesos en curso en los
paises socialistas se desarrollan segun las desigua-
S que ala de
cada pais. Polonia. donde cincuenta anos de comu-
nismo no han vencido el sentimiento religiosos no es
asimilable a la RDA ni ésta ultima a Hungria. Esa
aparente evidencia no debe enganar. Ella propone e
impone un considerable programa de investigacio-
nes, que no alcanzaria con la historia de esos paises
después de la Segunda Guerra mundial, sino que
deberia remontarse mas alla, que exige, de hecho,
que esas historlas sean constituidas. ya que no dis-
ponemos de ellas. Segun la justa observacién de R.
Low <El analisis del mundo del Este no es todavia el
objeto de una ciencla destacada» como lo es para las
sociedades capitalistas 5. No se trata solamente de
estadisticas ficadas, sino de di
fiables comprensivos a la vez sobre las fuerzas origi-
nales del sobre las t politi-

4. Sctence et ideologle. Revue philosophique de Louvain, mayo
5 Utiomme ct I soceté, 1988 2/3, n° 88/89
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cas y culturales,el juego de las percepciones por
parte de los grupos sociales correspondientes a los
dispositivos del socialismo real, de los registros de
sus crisis y de las inflexiones provocadas en los
discursos teéricos mismos (leninismo, maoismo, etc)
por las coyunturas que les han acompanado. En
efecto ¢no carecemos «cruelmente de una historia
soctal de la URSS?». ¢Como ha sido vivido el stalinis-
mo por un obrero soviético, un campesino bulgaro o
u ingeniero vietnamita?. ¢Por qué esos roles prepon-
derantes aqui de la Iglesia, alla de los intelectuales,
mas alla del nacionalismo?. ¢Es indiferente que las
revoluciones mas pacificas y la mejores controladas
hayan tenido lugar precisamente en las naciones
més politica y laRDAy
Checoeslovaquia? Desde tales diferencias en el ver-
dadero surgimiento de las especificidades podemos
pensar en lo que sobrevenga bruscamente para
arriesgar los escenarios concernientes a las evolucio-
nes posibles, tanto internas como externas. Los efec-
tos de la sorpresa no pueden impedir algunas ense-
nanzas que, en cuanto a ellos, nos toman a los
marxistas desprovistos: que cada pueblo reacciona
segun sus propias condiciones, que las masas hacen
la historia, que politica y economia tienen zonas
ligadas; que las superestructuras no son auténo-
mas; o que la luchas sociales se viven y se orientan
en las ideologias... Lo enterrado, que es lo viejo pero
también lo adqumdo trabaja el presente en el juego
de fuerzas contr: Aqui, el PC
su mismo seno de cuadros de recambio, alla, sc
ignora todo de la deniocracia, en otro lado los estu-
diantes se ofrecen como fuerza alternativa... ¢
Dos mitos idénticos y reciprocos se encuentran
metidos en el mal: el del estalinismo y el del totalita-
rismo, de los que uno ve hasta que punto, a pesar de
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la universalidad bien real del primero y bien confor-
table del segundo, ellos oprimieron las especificida-
des nacionales y se revelaron incapaces de cernir lo
inédito de la actualidad. ¢(Qué podemos decir de la
«revolucion tranquila» para la RDA, Checoeslovaquia,
Bulgaria o Hungria a diferencia precisamente de la
violencia rumana, o qué de la expresién <hundimien-
to de los castillos de naipes» retomada cotidianamente
por los periodistas cuando se trata de los PC del
este? ;no tenemos aca objetos dignos de ser pensa-
dos? Salvo quiza en la Primera Republica romana ¢es
tan familiar acaso ver las masas imponer tan facil-
mente su los Pr¢ pron-
tamente su autocntxca o retirarse, y los regimenes

por en algunos dias?
ni ‘el nazismo, ni el fascimo italiano, ni los cesarismos
latinoamericanos, ni... los Mayo del 68 nos han pre-
parado para esto.

Ninguna palabra es inocente, en materia politica
menos que en ninguna parte. La de «comunismo»
corre el fuerte riesgo de soportar las aventuras des-
agradables y los crimenes cometidos en su nombre,
aun cuando fuera en su estruendosa ausencia. Por-
que el inconsciente habla por todos lados, incluso en
el manifiesto de los Reconstructores del PCF, ese
partido del que podemos considerar que su historia
reciente ha sido el signo precursor de los procesos
actuales. El texto titulado «Para un proyecto comu-
nista» comienza asi: «El ‘comunismo’, tal como lo
soniamos,el que ha dominado el siglo XX y al cual
muchos de nosotros ha consagrado su vida, esta en
tren de morir...». La espera de veredictos, que la
historia pucde corregir ¢nos dispensa de asumir el
riesgo del del p que d
tantas certezas ser bien apl.lcadas? El triunfo del
liberalismo, ya sea bajo su forma pura y dura o bajo
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su forma atenuada, social-demdcrata, es una de esas
certezas a la cual conviene,a pesar y a causa de la
permanencia estable de su ideologia, requerir sus
titulos de legitimidad. Hagamos ahora esta otra pre-
gunta ;esta el liberalismo en condiciones de remediar
los males que el der

de tipo ?. Avance-
mos en la hipétesis. Si la mundializacién de la eco-
nomia,. es decir, el intercambio generalizado de bie-
nes, de personas y de informacion llegan a liquidar
las desigualdades. a generalizar la democracia, a
garantizar a todos el pleno ejercicio de los derechos
del hombre, a proceder al desarme y a preservar el
planeta, entonces no seria concebible que el conjun-
to de las corrientes revolucionarias (subsistentes) no
se integraran inmediatamente a fin de tomar su par-
te en tales transformaciones positivas.

Ahora bien, nada, en nuestra época, autoriza a
pensar que puede ser asi, fuera ello tendencialmente
o de forma programatica. Los duros caprichos de
esta realidad también resisten, a lo que parece.

No milagros del mercado.

El mercado, objeto de tantos elogios, no hace
milagros. En el Oeste, salvo rara vez, se sabe por
larga experiencia, que se identifica con la maximi-
zaci6n de la y «la apr de
los medios de produccién y distribucién.. En el Este
se espera, con impaciencia juslmcada‘ el consumo

do (pe: ilas ba-
nanas!), la vcrdad de los prccios. de las monedas y
del empleo, de lo cual los mas lucidos calculan ya
que esto costara la dependencia econémica, nuevas
normas de productividad, inflacién, despido y crisis.
La on del al plan es
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ilusoria. Las socledades llberales no ignoran mas lo
planes y el pr e las socia-
listas el mercado, bajo sus formas internas, «parale-
las», la.nlo como bajo sus formas externas, los
en joint .. La apertura al
mercado. como se ve en China, es perfectamente
compatible con la burocracia autoritaria. Mas gene-
ralmente se trata de saber qué rol acordar a la eco-
nomia. Aislarla, en nombre de un materialismo
simplificador, reducirla a recetas o a técnicas de
gran amplitud (los planes) es la tentacion mas fuerte.
En el mandsmo esta actitud fue dominante desde la
Segunda Internacional, y devino, con el estalinismo,
la regla absoluta del desarrollo. Desde entonces ella
d del mundo y
somcte a los lrabajadores a los imperativos de la
produccion que son dejados fuera de su control.
Los que decidian la planificacién soviética no son
diferentes, en ésto, de nuestros tecnécratas. Ahora
bien, para Marx, el capital mismo es una relacion
social, y Lenin queria que lo politico subordinara la
economia. La ruptura con lo social que mantiene la
alienacion del trabajo, por lo tanto de los hombres,
se redobla en la ruptura entre mando burocratico y
pasividad de los trabajadores. El Este no tiene aqui
nada que envidiarle al Oeste, salvo que en los paises
capitalistas no se puede negar la integracion sutil
que favorece el juego de la democracia representati-
va, de otro modo llamado concenso. Las crisis que
impone la los yla de
las conquistas sociales se hacen admitir y vivir gra-
clas a las encerronas ideolégico-mediatizadoras, bajo
una suerte de fatalidad. ¢Los cambios estarian ya a
la vista? China habria comenzado su reforma por la
economia, la URSS por la politica, digamos. Puede
ser, pero en el segundo caso el reencuentro entre las
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disposiciones de arriba y las voluntades de abajo no
parecen en via de operarse; en los dos casos el viejo
economicismo todavia no ha rendido sus armas. Las
proclamas del género «victoria de la autogestion» (An-
dropov) o stodo el poder a los soviets» (Gorbachov) no
cambian nada de todo esto.

En cuanto a la democracia, después de haber
sido vilipendiada durante decenios por los paises
socialistas, como burguesa y formal, es hoy objeto,
por su parte, de una concupiscencia desenfrenada.
Se pasa del rechazo sin critica a la adhesién sin
critica. El rechazo de los derechos del hombre y del
Estado de derecho eran, sin contraste, aberrantes,
su formalidad se pesaba en el peso de las libertades
reales, de las que se sabe cuanto faltaban en el Este.
El completo cambio de actitud ¢es, por otro lado,
legitimo?. La democracia no hace mas milagros que
el mercado con el cual se lo condena a la envidia,
tanto en el Este como en el Oeste °. El balance de
nuestro orden existente no ofrece, por el contrario,
mucha materia para satisfacerse y burda es la expo-
sicion de las libertades. ;Qué apologia de la «demo-
cracia a todo trance» podria seriamente defender
nuestro ejemplo? Nuestras democracias occidentales
estan enfermas. El ico de sus taras ini;
tra un catalogo, familiar a los lectores, que este fin de
siglo torna mas que inquietantes. El crecimiento de
las desigualdades de todo tipo, primero la fortuna, el
empleo, el impuesto, la salud, el saber, entre sexo y
entre diferencias culturales 7 impone esa constata-
cion de que los ricos son cada vez mas ricos y los
pobres cada vez mas pobres.

6. %fe-QM lakovlev faite un eloge appuyé du marches Le Monde,
7 Conf. entre otros «Le triomphe des inegalitéss (Le Monde diplo-

matique) y la relacion del Centre d étude des revenus ct des couts,
Le Monde, 23.11.89
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Las formas de dominacién se acomodan y se
acentuan a partir de la acumulacién de bienes, de
medios de produccion. en una palabra, de «progresos

Estos descubr de nuestra
modermdad «la gran pobreza, el hambre y la miseria
del tercer mundo, condenado por una deuda pro-

son los 1 adornos de
las propiedades bursitiles o del «congelamiento de
las tierras» en Europa. El Estado de derecho cubre
todas las discriminaciones y el ejercicio de una jus-
ticia de clase. Los derechos del hombre, tan celebra-
dos, entre nosotros, en ocasién del Bicentenario de la
Revolucion del 89 se acomodan a los mejores «um-
brales de alos ydela
mercantilizaciéon de la sangre y de los organos en los
mas desheredados. Se proclama, con gran ruido,
una carta de los Derechos del Nifio, cuando 40.000
de ellos muere cada dia. El reino del capital espe-
culativo duplica su criminalidad en la medida en que
ya no es mas posible distinguir »ntre dinerospropio»
(del trabajo. de la produccion) y dinero ssucio» (de la
droga. de la prostitucion, de las mafias). La nueva
straicién de los sabios’ que muestra inteligencias
europeas volverse masivamente a las gestiones so-
cialdemécratas y cierra los 0jos a una exclusién po-
litica que va acelerandose de escrutinio en escruti-
nio. Entre una Francia que algunos no lamentan
bautizar la Republica bananera ®, el sistema que
privilegia el ejecutivo y profesionaliza el ejercicio del
poder «la clase politicas es el mismo que expulsa sus
~ciudadam)s paswos- del debate politico®, mientras
que las i ias racistas y 1 izantes

8. S. Coignard et J. F. Lacan. Belfond. 1989.
9. La expresion es de A Duhamel, cf. fgualmente Questions
soclalistes. oct. 89, n° 38,
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constitiyense en una base popular. Se puede cier-
tamente asegurar que «las raices de las desigualda-
des economicas han tenido poco que ver con las
estructuras legales y sociales de nuestra sociedad
que permanecen fundamentalmente igualitarias y

(sic) redistr 0 que la
inferioridad negra en los Estados Unidos no es mas
que una secuela de la esclavitud, sin relacion con el
liberalismo..."°.

La exigencia democritica.

En consecuencia considerar que el liberalismo.
aunque retocado, es decir el mercado y nuestra de-
mocracia, podria representar una alternativa a los
regimenes burocraticos, queda por demostrar. Gydrgy
Lukacs, que tiene aun que ensenarnos hoy, al dia
siguiente de los disturbios del 68, no lo creia. En su
libro inconcluso Democratizacion hoy y manana '' se
hallaba adelantado veinte anos, en el corazén de
nuestro presente. El antidoto del estalinismo, de-
mostraba, no es para nada la democracia burguesa
sino la democracia socialista, tal como Marx la habia
presentido y tal como aquella que abort6 al dia si-
guiente de la revolucién de Octubre. ;Qué alternativa?
La pregunta, a lo que parece, es en lo sucesivo for-
mulada a través de las sublevaciones del Este. Y ella
esla ya presente como una palabra aun tenue, mar-
ginal y minoritaria, en los mineros soviéticos en huelga
que exigen jugar un rol activo en la perestroika. en los
economistas de la RDA que declaran no haber jamas
conocido el socialismo en 40 anos y se ponen a su

10. F. Fukuyama, art. cit.
11. En espanol fue publicado con el titulo «El hombre y la demo-
cracfar, Ed. Contrapunto. Bs As. 1989,
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busqueda ' en algun dirigente del Frente de salud
nacional de Rumania que opone su pasado de comu-
nista perseguido a un PC reducido al rango de guardia
pretoriana. Dubcek, Gysi o Mladenov ¢se dan Kohl o
a Busch como modelos? Los habitantes de la RDA
que expresan sus lamentos frente a la perspectiva de
la reunificacion alemana y ver su pajs transformado
enel iorno» '° jseran i del totalita-
rismo?. Otros factores merecen atencién. Si no hay
duda que el «bloques socialista ha sido corroido por
la iali on de las de . que
ha expuesto los retrasos y provocado la loma de
conéiencia critica. si no hay duda tampoco en cuanto
al dmaxmsmo del mundo capitalista y de su lnple
de
en el seno mlsmo de la crisis y sobre todo. quiza. de
e no serian de
subestimar las determinaciones internas, debido. en
particular, al arribo de nuevas generaciones, de las
que Gorbachov es el representante mas visible, y de
la maduracién de masas de la remvmdlcac:on de
libertad. de yde ue
a pensar que ellas poseen un caracter especxﬂco que
se ira afirmando.

El acontecimiento culminante de este ano 89, y
de su valor emblematico, es la puesta al orden del
dia. en el Este como en el Oeste. en el Norte como en
el Sur, de la exigencia democratica. Pero ella no po-
dra seriamente devenir objeto de reflexion. de pro-
gramay de accién sino bajo la condicién de que sean

las 0 perversas, que
el La «d ie tout courts
expresion hueca o enganosa de coyuntura no condu-

12. Cf. «Les tabous de la RDA.. Le Monde. 29.11.89
13. Cf. Le Monde. 13.12.89.
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ce a ninguna realidad pasada o presente. Ella no
designa mas que el denominador comun de las for-
mas histéricas en que la insuficiencia, sino la cadu-
cidad, esta establecida. La democracia burguesa,
formal o representativa, no acerté hasta aqui mas
que a las de 6n a las
cuales esta ligada desde el origen. La democracia
«popular» ha sacrificado los derechos mas esenciales
sin lograr reunir las condiciones de su expansion
pretendidamente superior. La una y la otra han re-
chazado acordar a la actividad propia de las masas,
es decir a los productores de riquezas, la funcién
determinante, que les corresponde, politica, :cono-
mia, social y cultural. Una nueva racionalidad poli-
tica deviene necesaria. Ella tiene la carga de dar la
plenitud de su sentido ala democracia. en la palabra
y en la cosa. No le corresponde ni sefialar la nulidad
de los emprendimientos, ni de operar las sintesis por
ganancias y pérdidas, sino liberar las posibilidades
de una transicién desde ahora inscripta en aquello
que cada uno acuerde reconocer como un giro his-
térico. Una transicién que hace poco se llamaba...
comunista y para la que carezcamos, quiza aun, del
término apropiado. A pesar de los discursos domi-
nantes y de las evidencias del dia, ella reposa sobre
una doble exclusién, la de las dictaduras burocrati-
cas y del marxismo-leninismo, en tanto que falsa
alternativa a las democracias burguesas y al libera-
lismo, la de las segundas en tanto que alternativa
ilusoria a los primeros. Se dijo bastante que los reyes
estaban muertos, todos. Y no es cuestion de algiun
retorno a los padres fundadores que, por los demas,
nos han dejado tanta obra que no concluyeron que
uno no podria, todavia, reprochar a Marx, ya algunos
otros, su avance sobre su tiempo y sobre la conciencia
que tenian de si.
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¢EL COMUNISMO SERA FINALMENTE POSIBLE?

Sin duda hay otras opciones. Uno puede satisfa-
cerse con el orden existente, sobre todo si uno se
beneficia con €l, uno puede resignarse, en la culpa-
bilidad o en la desesperanza, se puede obrar a con-
veniencia, se puede dar su confianza a empresas
caritativas y a los ONG que no cesan de multipli-
carse... Haciéndolo ¢se lograra conjurar la urgencia:
esos peligros, de los cuales ensenamos todos los dias
que podrian ser mortales para el conjunto de la
comunidad humana, de lo nuclear a la ruptura de
los equilibrios naturales, detras del frenesi produc-
tivista? No lamentemos hacer un poco demas: el 89
no deberia inspirar el deseo de remitir la idea de
revolucion al negocio de antigiiedades. J. M. Dome-
nach deploraba en sus ultimos dias el reflujo mun-
dial de la revolucién, dolorosa para los pueblos de
otros pero temible también para los Europeos que
«cansados de todo, hasta de la esperanza» se acanto-
nan y se doblegan en su bienestar '*. A menos que
uno prefiera el «in de la historia» o «a era de la
nada...»

Después de todo ¢la gran leccion de esas inédi-
tas «revoluciones tranquilas» y la «caida de los castillos
de naipes no podrian ser que, sin violencia o al
menor costo, los pueblos todos salgan de su suefno
dogmatico y decidan su destino? A su experiencia, a
su voluntad, a nuestra comun historia de transar
como si no se tratara todavia mas que de una «idea
de la razon» como diria el viejo Kant.

Paris, 1990

14. Cf. Le Monde, 29.12.89
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Adolfo Gilly

A fines de agosto pasado publiqué un fragmento de
Confesiones, que Victor Serge escribio en 1938
cuando, en el delirio de esos anos que €l mismo
llam6 «medianoche en el siglos. viejos revolucionarios
rusos confesaban en los procesos de Moscu inverosi-
miles y alucinantes rosarios de crimenes. Me llamé
entonces la atenciéon cuantos se sintieron tocados
por estas palabras de otro tiempo:

Si alcanzamos a los pueblos e hicimos temblar los continentes,
fusilamos a los poderosos, destruimos los viejos ejércitos,

las viejas ciudades, las viejas ideas,

comenzamos a hacer todo de nuevo con estas sucias y

viejas piedras,

eslas manos cansadas y las magras almas que nos dejaron,

no era para regatear contigo ahora,

triste revolucion, madre nuestra. nuestra nina, nuestra carne,
nuestra decapitada aurora, nuestra noche con estrellas oblicuas,
con su inexplicable Via Lactea destrozada.

Para estos amigos mios, pensé, apenas ahora ha
llegado la revelacién de la ruina definitiva de la revo-
lucién de Octubre, cuando la Unién Soviética ha
estallado desde adentro y desde abajo en un proceso
que, guste o no, sélo es posible calificar como una
revolucién.

Sin embargo. Serge escribi6 esa poesia en 1938,
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buscando dar razén de las increibles confesiones de
los viejos héroes y diciendo a todos que la revolucion
rusa agonizaba en los procesos de Moscu y en los
crimenes del stalinismo en Espafa. En esos afos
fueron exterminados fisicamente quienes la hicieron
y la dirigieron, hasta tal punto que hoy la memoria
de los artistas soviéticos registra a 1937 como el mas
negro ano del ciclo abierto en 1917, el afo de las
rejas, las alambradas y las cruces.

Ningun socialista entendera el derrumbe soviéti-
co de nuestros dias y su paradéjico contenido libe-
rador, sino alcanza antes la conclusién de que la
revolucion de Octubre ya habia sido asesinada en los
anos treinta junto con la inmensa mayoria de sus
dirigentes. Lo que ahora se derrumbado es otra cosa.
Es el régimen politico privilegiado y opresor alzado
por los sepultureros de aquella revolucién, los em-
balsamadores del cadaver de Lenin, los que en Yalta
se repartieron con Estados Unidos y Gran Bretana el
dominio del mundo y la subordinacién de las nacio-
nes y los que desde entonces siguieron exclusiva-
mente una politica de gran potencia.

Esa gran potencia terminé. Desde una perspec-
tiva socialista, no veo por qué haya que lamentarse
cuando una potencia nacional opresora de otros
pueblos se desploma desde adentro. No significa esto
Pprejuzgar sobre el caracter y las intenciones del régi-
men sucesivo, sino simplemente constatar la inviabi-
lidad y la caducidad del precedente.

Las notas
de 1990 en un coloquio mt:maciunal orgaruzado por
la Universidad Auténoma Metropolitana, El socialis-
mo en el umbral del siglo XXI, apuntan una reflexion
sobre los origenes y los antecedentes del actual de-
sastre de la Unién Soviética y de sus enterradores
(bueno es recordar que el demagogo ruso Boris Yeltsin
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tiene mas de 60 anos y se educé desde joven en las
filas y las doctrinas del PCUS y en las funciones de
gobierno soviético), asi como sobre el destino del
socialismo, ideal humano anterior y posterior al ciclo
del comunismo soviético.

1. La revolucién rusa de 1917 fue una inmensa
explosmn liberadora: acabé con un imperio, barri6 a
terr y destruyé y construyo
ejércitos, desencadeno las fuerzas creadoras de los
trabajadores y los oprimidos, inventé nuevas formas
de gobierno democratico, alimenté las esperanzas y
las luchas de los de abajo en todo el mundo, proclamé
como sus ideales la igualdad, la justicia y la libertad
y convocé, no sélo en sus palabras sino ante todo en
los grandes hechos histéricos, a construir un mundo
sin explotados, sin oprimidos y sin humillados.

El régimen politico posterior a la revolucion ter-
mina en una gran retirada de la direccién soviética,
que esta llevando hoy hacia el capitalismo a lo que de
esa revoluciéon quedaba en su pais. Ese régimen no
fue derrotado en una guerra. Lo dermto el mercado

de las
la fuerza de trabajo) y de los capitales en el mercado
mundial.

El régimen surgido de la revolucién de Octubre -
cuyos avatares no toca aqui analizar- se mostré in-
capaz de vencer el capitalismo en el tnico y altimo
terreno en que se decide al fin de cuentas la con-
frontacién entre dos modos de produccién: la pro-
ductividad del trabajo, medida en el mercado inter-
nacional.

2. Esta derrota, resis\lda y postergada durante
décadas por de inau-
dito por parte de los marxistas, los socialistas y el
pueblo soviético y por la solidaridad de los trabajado-
res del mundo, mirada hacia atras deja una estela de

73



Anorro Giy

desastres para lo que es la idea original de socialis-
mo: justicia y libertad.

Desde al menos la mitad de los arios veinte y aun
antes. el régimen soviélico fue acumulando una
historia de represion a los trabajadores de la ciudad
y del campo: opresion, represion y deponaclones
masivas de las en la Unién
«carcel de pueblos» como lo fue el Imperio de los
Zares: represion a las ideas, procesos falsificados y
exterminio de opositores en la Unién Soviética y
fuera de ella: cr¢acion de un universo de campos y
lugares de depondcmn conccnlraclon y trabajo for-
zado; represion, mvasmn y op! de y

i de paises balticos
(1939); Alemania (1953); Hungria (1956): Polonia
(1956): Checoslovaquia (1968): Afganistan (1979). esto
sin contar los movimientos revolucionarios interve-
nidos. negociados o estrangulados. los mas notorios
de ellos Espana (1936-1939) y Grecia (1944-1947).
Innecesario es recapitular aqui la estela paralela de
desastres que en esas mismas décadas dejo el capi-
talismo sobre la superficie entera de la tierra.

Desde los arios veinte en adelante. ese régimen
se ensand, en nombre del comunismo, ante todo con
los marxistas, y los socialistas rusos de todas las
lendenuas iali

Iandolos dcponandolos fusilandolos. snlenciandolos
y calumniandolos. Esta represion asesina se exten-
di6 en los anos treinta y cuarenta a todo el mundo,
como sucedié incluso en México y en Estados Uni-
dos.

Esa poljtica expresaba los intereses y las visio-
nes de una nueva clase o estrato dominante en la
Unién Soviética: la burocracia estatal Esta capa so-
cial ha hecho sus pruebas histéricas y ha fracasado
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en todos los len’enos‘ dejando por doquier una hue-
lla de crimenes y Ahora, tal
como fue previsto por los marxistas desde los anos
veinte, una parte sustancial de ella se apresta a
volverse capitalista y a transformar sus privilegios en
propiedades. Se cierra asi el ciclo de la burocracia
estranguladora de la revolucién de Octubre.

3. La existencia de la Unién Soviética y su con-
frontacion con Estados Unidos y las demas potencias
imperialistas protegio. después de la segunda guerra
mundial. a una serie de revoluciones nacionales en
Africa, Aslay América Latina. Pero, al mismo tiempo,
impuso a esas pesadas de

a los del y los in-
tereses nacionales de la Unién Soviética.

Los marxistas, hoy mas que nunca, estan obliga-
dos a discernir entre lo que es solidaridad internacio-
nal y lo que es interés nacional del Estado soviético
en sus enfrentamientos con otras potencias. Un
analisis marxista desprovisto de visiones estatistas e
ideolégicas mostrara en todos los casos el predominio
absoluto en Ia pohllca soviética de su propio interés

Los . en su lo
conﬂm'nara.n st el menor lugar a dudas.

Esas revoluciones hicieron bien en utilizar la
contradiccion entre la clase gobernante soviética y el
capitalismo internacional, entre la Uni6én Soviética y
Estados Unidos (asi como, por ejemplo, la rebelién
irlandesa de la Pascua de 1916 aprovech la guerra
ente sus y Los
marxistas, por el conLrano, harian mal en ideahzar
aquella y
y limitadas por el interés naclona]-eslatal con politi-
cas socialistas y revolucionarias. Harian mal tam-
bién en olvidar, en nombre de una visién estatista de
la lucha de clases y la revolucién, que la mayor
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revolucién de este siglo, 1a revolucién rusa de 1917,
pudo vencer sin otro apoyo que sus propias fuerzas
y la solidaridad de los trabajadores de Europa y del
mundo; y que la revolucién china triunfé en 1948
contra la opinion y las advertencias de los soviéticos.

4. El régimen atico sélo pudo i
venciendo la resistencia de los marxistas soviéticos
de todas las tendencias. No los pudo silenciar, tuvo
que exterminarlos y cubrirlos de lodo. Todavia no se
ha terminado de conocer esta resistencia heroica. El
Estado totalitario soviético tuvo que falsificar la
historia paso a paso. Como todo régimen de ese tipo,
es particularmente vulnerable a las ideas, sobre todo
porque se cubre con ideas a las cuales niega y suprime
en la practica.

Los soclalistas y marxistas estan obligados a ira
fondo en la historia, el analisis y la comprensién de
esta lucha a muerte contra las ideas. No se trata de
deformaciones o desviaciones de un ideal original.
Son rasgos iales de Estado
alzado sobre la derrota de los bolchevigues, los mar-
xistas, los socialistas y el pueblo soviético a partir de
los anos veinte. La teoria de las supuestas «defor-
maciones» sélo sirve para cubrir la realidad, la no-
vedad, y la esencia antisocialista -es decir, enemiga
de la justicia, la libertad y la igualdad- del régimen
burocratico y para ahorrar a quienes creyeron en él
y lo apoyaron la necesidad de una revision a fondo y
sin concesiones del pasado.

El socialismo no fue derrotado ahora en la Union
Soviética. Fue derrotado en terrible lucha entre los
arios veinte y los anos treinta por la burocracia estatal
conservadora que alzé un Estado represivo y subordi-
noé a él a los comunistas de todo el mundo. Lo que
ahora fue derrotado por el capitalismo no es el socia-
lismo, sino el régimen econémico retardatario de esa
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burocracia estatal Lo que esta siendo cuestionado y
desintegrado por sus propios pueblos es su régimen
politico.

La tragedia es que ese régimen adopt6 el nombre
del socialismo, pero nunca sus valores y sus ideales,
y ahora se repliega y se desintegra en la confusion.
Mientras los marxistas y los socialistas no aclaren
esa confusion, en primer lugar en sus propias cabezas,
ideas y concepciones, sobre el presente y el pasado
de la Unién Soviética y en consecuencia sobre los
suyos proplos. se les seguira escapando el sentido
profundo de los actuales acontecimientos y conti-
nuaran desgastandose en explicaciones narrativas y
coyunturales que en corto tiempo es preciso sustituir
por otras nuevas.

5. La polémica tedrica soviética a partir de los
anos veinte versé sobre todos los puntos de la
construccion del socialismo y sobre la idea misma de
socialismo. Es imposible hacer un trabajo mandsta
serio sin recuperarla.

Fueron significativas en América Latina las mo-
das teéricas (por ejemplo, Gramsci o Althusser),
particularmente en el seno del marxismo académico,
que ahorraron a muchos hacer un ajuste de cuentas
tedrico con el comunismo soviético y el stalinismo,
mientras los grandes debates de los marxistas sovié-
ticos han merecido atencion apenas episodica o han
sido tratados como hechos histéricos antes que como
hechos tedricos. La peor superficielidad en estos ca-
sos es la que consiste en afirmar, sin otra prueba que
la propia ignorancia de los escritos de Marx, de
Luxemburgo o de Trotsky, que el stalinismo esta ya
contenido en el marxismo o que stalinismo y trots-
kismo son «hermanos enemigos». No conozco ningan
caso en que, si se excluye la mala fe, no sea una
sustancial ignorancia la base de esas afirmaciones
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tranquilizadoras. Pero en la actividad intelectual,
cientifica 0 académica. dictaminar sobre lo que se
ignora es una actitud carente de toda ética.

En la raiz de aquellos debates soviéticos esta la
concepcion misma de la historia, del trabajo humano
y del socialismo. Se me permitiran algunas citas,
reproducidas aqui no como argumento de autoridad
sino simplemente como {lustracién y recordatorio de
los temas, la profundidad y actualidad de los argu-
mentos que se cruzaban en aquellas discusiones:

Reducida a su base primordial, la historia no es mas
que la persecucién de la economia de trabajo. El so-
clalismo no podra Justificarse por la simple supresion
de la explotacion: es necesario que asegure a la socledad
mayor economia de tiempo que el capitalismo. St esta
condicién no se cumpliera, la abolicién de la explota-
clén no seria mas que un episodio sin porvenir.

Escribia Leon Trotsky en 1936 en La revolucion
traicionada, libro que es en clerto modo una sintesis
de esos debates ahogados en sangre en ese mismo
ano 1936 con el inicio de los grandes procesos de
Mosct, a los cuales siguleron por largo tiempo el
silencio, la noche y la niebla.

Esta economia de tiempo, esta productividad del
trabajo. s6lo puede medirse a escala mundial. En
marzo de 1930, en el prologo da la edicién en Esta-
dos Unidos de La revoluciéon permanente, Leon
Trotsky escribia:

El marxismo considera ala economia mundial no como
la suma de parte naclonales, sino como una realidad
poderosa, Independiente, creada por la division inter-
nacional del trabajo y el mercado mundial y que, en la
época presente, predomina sobre los mercados nacio-
nales. Las fuerzas productivas de la sociedad capita-
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lista han sobrepasado desde hace mucho las l’ronter'as

guerra ue una
de este hecho. Desde el punto de vista de la produc-
cién y de la técnica, la sociedad socialista debe re-
presentar una etapa mas elevada en comparacion con
el capitalismo. Tratar de construir una sociedad so-
clalista nacionalmente aislada significa. pese a todos
los éxitos pasajeros. arrojar hacla atras las fuerzas
productivas. incluso en relacion con el capitalismo.
Intentar alcanzar, independientemente de las condi-
ciones e del
del pais, que constituye una parte del mundo entero,
una proporcionalidad acabada de todas las ramas de
la economia en el marco de las fronteras nacionales,
significa perseguir una utopia reaccionaria.

6. Ya desde aquellos anos, las polémicas de los
opositores soviéticos exigian la utilizacién plena del
mercado y de la democracia como correctivos y
bancos de prueba de la planificacién de la economia.
Escribia Trotsky en octubre de 1932, en La economia
soviética en peligro:

Los parti ia esta-
izada. particulares, colectivos © individuales. mani-
festan sus exigencias y s relaciones entre sus fuerzas
no sslo por la
de planificariont, sino también por la influencia inevi-
table de la oferta y la demanda. El plan se verificara y
en gran medida se realizara por intermedio del mercado.
La regularizacion del propio mercado debe basarse en
las que en ¢l se

Los deben su
comprension econémica mediante el calculo comer-
cial. El sistema de la economia de transicién no se
puede considerar sin el control del rublo. Esto supone
por lo tanto que el rublo sea igual a su valor. Sin la
firmeza de la unidad monetaria, el calculo comercial
no hara mas que aumentar el caos.
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(...) Solo la coordinacion de estos tres elementos: la
planificacion estatal, el mercado y la democracia so-
viélica. pueden asegurar una direccion justa de la
economia de la época de transicion.

Y en 1936, en La revolucién traicionada, Trotsky
agregaba:

Esta funcién del dinero (la acumulacién), unida a la
explotacién, no podra ser liquidada al comienzo de la
revolucién proletaria, sino que sera transferida, bajo
un nuevo aspecto, el Estado comerciante, banquero e
industrial universal. (...) El papel del dinero en la
economia soviética, lejos de haber terminado, debe
desarrollarse a fondo. La época de transicion entre el
en su conjunto,
no exige la Yisminucion de Ia eireulacion de mercan:
cias sino, por el contrario, su extremo desarrollo. ...
Por primera vez en la historia, todos los productos y
todos los serviclos pueden cambiarse unos por otros.
(...) El aumento del rendimiento del trabajo y la mejoria
de la calidad de produccion son absolutamente im-
posibles sin un patrén de medida que penetre libre-
mente en todos los poros de la economia, es decir, una
firme unidad monetaria.

Como estos y otros incontables ejemplos pueden
mostrar, glasnost y perestroika son apenas tardias
versiones burocraticas, pero no por ello menos im-
postergables, de lejanas demandas y propuestas de
los marxistas soviéticos. Llegan tarde, sin embargo,
cuando la acumulacién de anterlores rezagos y de-
sastres y la complejidad de los desafios nacionales y
mundiales las han convertido en medidas defensivas
de un orden burocratico ya cercado y minado por la
ofensiva multiforme y poderosa de las mercancias y
de las fuerzas productivas del capitalismo mundial.
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7. El presente retroceso desordenado hacia el
-pese a la de buena parte de
los soviéticos- tiene su temprano e inexorable origen
enlateoriay pracuca de la construccién del socialismo
en un solo pais. Esa teoria, formulada por primera
vez por José Stalin en 1924 y convertida en base
doctrinaria y lugar comun en la mente de los co-
munistas de todos los paises, sigue dominando los
analisis y las visiones de muchos socialistas que
critican el actual estado de cosas en la Unién Sovié-
tica y los paises del Este europeo, pero ven sus
origenes en los arfios sesenta o setenta y no en la
ruptura social y politica de los arios veinte. En 1930,
Leon Trotsky escribia:

Desde el punto de vista de los principios, la separa-
cién con el marxismo de la escuela de Stalin en la
cuestion de la construccion del socialismo no es me-
nos significativa que, por ejemplo, la ruptura de la
socialdemocracia alemana con el marxismo en la
cuestion de la guerra y del patriotismo en el olofio de
1914, es decif exactamente diez afos antes del viraje
stalinista. Esta comparacion no tiene caracter acci-
dental. El «error de Stalin, asi como el «error: de la

alemana, es el nacional.

La idea reaccionaria del socialismo nacional o
del «socialismo en un solo pais» conduce a identificar
al socialismo no con una relacién social y una so-
ciedad superior en cultura, en libertad y en producti-
vidad al capitalismo como sistema mundial, sino con
el Estado nacional del pais que se declara socialista.
El socfalismo deja de ser entonces la libre actividad
de los productores organizados, la autointegracion
de la sociedad, para convertirse en la accién del «Es-
tado socialistas

El Estado nacional se convierte asi en el sujeto y
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el portador del socialismo y su aparato burocratico
termina contraponiéndose por un lado al capital como
un valor que se valoriza y por el otro lado-al socialis-
mo como trabajo que se autogaranfiza.- No es sor-
prendente la popularidad alcanzada por esta doctrina
en amplias capas de la intelectualidad que se iden-
\mcan a si nusmas con el Estado. no con la autor-

de los . Yy cuyo
pensamiento politico va siempre del aparato cstatzl a
la sociedad. nunca de la sociedad a ese aparato.

La idea de la existencia de un «campo de Estados
socialistass y su absurdo corolario, la idea de ‘los dos
mercados mundiales» no es mas que la extensién de
esta concepcion estadistica del socialismo.

De este modo. se pierde totalmente la vlsk‘)n
marxista de una entera época de transicion global al
socialismo a escala mundlal como tuvo lugar en su

to la tr: i ntre
mo. Esa visién esta presenle en Marx desde La
ideologia alemana hasta los Grundrisse, la corres-
pondencia con Engels o las ultimas cartas a los
populistas rusos.

Esat 6n multiforme y esta con-
formada y jalonada por luchas, avances y retrocesos
politicos, econémicos, sociales y culturales dentro y
[uera de las fronteras de los diversos Estados nacio-
nales, que en su van
el mundo y constituyen la transicién epocal. Esa
visién universal viene sustituida por la perspectiva
de una serie de victorias nacionales en las cuales se
«instaura el socialismos en cada pais a partir del
momento de la conquista del poder politico del esta-
do por las fuerzas que se declaran socialistas. Es
decir, se retrocede de la vision del socialismo como
una suma de
«campo de Estados socialistas» que se enfrenta a un
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«campo de Estados capitalistass. Todavia hoy este
pensamiento estatista sigue siendo dominante en la
mayoria de las corrientes de ideas y organizaciones
que se declaran socialistas. Quedan por eso desam-
paradas ante la desintegracion desde adentro de lo
que llamaban el «campo socialistas.

8. Los Partidos Comunistas de todos los paises
se organizaron sobre esta teoria y este programa
ajeno al mardsmo. Lo mismo que sus diversos
«comparieros de rutas politicos o intelectuales. Todos
ellos han justificado, defendido y propuesto como
modelo, en uno y otro momento, el socialismo esta-
tista de la Unién Soviética Todos han ignorado. en-
cubierto y en muchos casos compartido los crimenes
de la burocracia soviética. El dano que los Partidos

as y sus éll han durante
décadas a la idea misma de socialismo es incalculable.

No se trata de negar el heroismo, las luchas y la
sinceridad de muchos militantes y dirigentes comu-
nistas. Decenas y cientos de miles de ellos han de-
dicado sus vidas a esa lucha o han muerto comba-
tiendo por el ideal del socialismo y contra el horror y
la opresion del capitalismo. Pero también los cristia-
nos han mostrado las mismas cualidades y esto no
prueba la justeza de sus ideas y sus concepciones.
Se trata de que ante la catastrofe universal del co-
munismo soviético no se puede cubrir el error teérico
con la rectitud de las intenciones o las conductas
personales.

Los Partidos Comunls(as y sus tedricos y escrito-
res han e la han
negado sus cnmenes. han dcl'endldo la idea y la
practica del partido unico de Estado, han silenciado
hechos monstruosos como la division nacional de
Alemania, el muro de Berlin y la represion contra las
nacionalidades en la Unién Soviética, han minimiza-
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do y a veces hasta justificado los mayores crimenes
contra la idea de socialismo cometidos por un Estado
-y luego una serie de Estados- en forma sistematica
y organizada, en defensa del poder, los privilegios y
la politica de una casta burocratica de advenedizos,
opresores y explotadores.

Sobre esa base, han desarrollado una visién es-
tatista, y en el mejor de los casos redistribucionista,
de lo que seria la sociedad socialista y han contribuido
a confundir las ideas de millones y millones de re-
volucionarios en todos los paises y a alejar del so-
cialismo, hoy,.a miles de millones de seres humanos,
para quienes el socialismo ha quedado identificado
con el régim en dictatorial y atrasado de la burocracia
estatal soviética.

Cuando la casa se derrumba sobre la propia
cabeza,no se puede ir a ver cual reparacion de altimo
momento estuvo mal hecha. Es preciso estudiar e ir
a fondo. Todos los socialistas, es decir, todos cuantos

com s la idea de un mundo posible de justicia,
igualdad y libertad entre los seres humanos, estamos
obligados a hacerlo. Los comunistas, que confun-
dieron al régimen burocratico con la antesala de ese
mundo, mas que nadie.

Frente a la explotacién, la crueldad y la inhuma-
nidad del sistema capitalista, tal como la vivimos dia
con dia, esa recuperacion de los ideales originales del
socialismo es la tarea mas urgente de la ultima déca-
da de este siglo de las grandes revoluciones.

9. En las grandes jornadas de 1989, afo magico
en el siglo, desde los dias de Tienanmen hasta la
caida del muro de Berlin, una casta explotadora y su
régimen de opresion fueron asediados, sacudidos y
en diversos lugares derrotados. Como ha sido anali-
zado en otros lugares (ver, entre otros, mi ensayo
«Tesis sobre China», Cuadermos Politicos, no. 59/60,
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Meéxico, agosto 1989), esto tiene que ver con otros
grandes cambios mundiales a partir de la mitad de
los anos setenta: restructuracion mundial del capi-
talismo, r transfor

del mundo del trabajo, retroceso de las posiciones y
las conquistas de los trabajadores en los grandes
paises capitalistas industriales y semindustriales,
debn]ltaxmcnw de los Welfare States y sus «pactos

less, crisis arrasad en los paises

dos y menos desarrollados (el llamado «Tercer Mun-
do»).

Pero, hecho detcrmmam.c para cua.lquler pers-
pectiva futura. no ser
destruidos por las armas capitalistas ni fueron de-
rribados por una guerra universal cuyas destrucciones
habrian enviado hacia un futuro lejano cualquier
idea de soci Se derr o fueron
aretroceder en el terreno econémico por su ineptitud
para la competencia en el mercado mundial y en
terreno politico por la movilizacion nacional y de-
mocratica y la sublevacién de sus propios pueblos.
Para la gente y para los marxistas esto representa
una diferencia capital: la via del capitalismo para
combatir al socialismo y destruir a los regimenes que
en su nombre lo enfrentaban era la guerra, no las
revoluciones democraticas, como todo el siglo lo ha
probado con creces, desde las invasiones y las gue-
rTas contra la Unién Soviética en 1918-1921y 1941-
1945, hasta China, Corea, Cuba, Vietnam, Granada,
Nicaragua y la «guerra estelar» de Ronald Reagan. La
guerra global fue evitada y son los propios pueblos
de Europa del Este, no la intervencién militar extran-
jera, quienes estan buscando o inventando sus ca-
minos incluso contra la dominacién extranjera,
aunque ésta se dijera «socialistar.

Esos pueblos se alzaron contra regimenes esta-
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tistas, autoritarios y opresores en pos de las mismas
antiguas Ideas: justicia y libertad. Si estas idzas se
les aparecen ahura bajo la Iorma idealizada de la

libre de y del como
supuesto vehiculo de un reparto mas justo contra la
arbitrariedad y el privilegio impuestos por el comando
burocratico, la responsabilidad total de esta vision
invertida de la realidad recae sobre esos regimenes,
que simbolizaba ante esos mismos pueblos la nega-
ci6n de cualquier justicia y de toda libertad.

Les llevara un tiempo y dolorosas experiencias el
aprendizaje de lo que es el reino del privilegio, la

y L 6n bajo el Pero,
cua.lquiera sea este dificil trayecto por delante, el
hecho es que era necesario derribar primero aquellos
regimenes desde abajo como ha sucedido, para que
las cabezas de de seres
en todos los paises pudlcran liberarse, en la expe-
riencia practica social y en la propaganda o en los
estudios criticos, de la funesta ldenllﬂcaclon entre el

y Estados de
la larga pesadilla del «socialismo real»

Se podra decir que habria sido mejor que esto
ocurriera a través de movilizaciones anubumcrzhcas
por el que pi muchas q
tas que hoy el capitalismo amenaza, tal vez. Peru
ocurri6 de otro modo y es siempre mejor esta explo-
si6n democratica desde abajo que el congelamiento
de toda por la abru-
madora de ese bloque que cerraba el camino, los
regimenes del llamado «socialismo reals. Uno de los
mayores crimenes cometidos por las castas gober-
nantes en esos paises es que las revoluciones demo-
craticas y liberadoras que cubrieron el afno 1989 no
hayan podido contar con la vislon teérica del marxis-
'mo ni con el del y
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reducidos por esas castas a la funcion de |deologna
de su i ion y en ¢
sus pueblos.

Esos movimientos han abierto paso por ahora a
nuevos procesos capitalistas y hasta pueden des-
embocar en gobiernos militares: el futuro puede re-
servarnos un Jaruzelski ruso. Sin embargo estos
procesos reslauradores‘ como la historia de las re-

la ha podido demos-
trarlo muchas veces. no podran disolver o hacer
desaparecer de la conciencia colectiva, la trama de
relaciones culturales y de solidaridades entretejidas
en la vida social a partir de la revolucion de Octubre y
en las décadas posteriores. Tendran que hacer las
cuentas con ese patrimonio espiritual y social que
constituye en si mismo una fuerza material. Y esa
poderosa incognita esta lejos de haber sido despejada.

No hace mucho Luciano Garcia, viejo revolucio-
nario y organizador sindical mexicano desde los anos

treinta. llamé mi atencion sobre un documento de la
Oposicion de Izquierda en el Partido Comunista so-
viético. Tan temprano como 1927, apenas diez anos
después de la revolucion. ese documento que ya
entonces habia que repartir ilegalmente decia:

Durante los lo-
davia lejos de los paises l‘aplmllslzs avanzados. ;Qué
sucedera en ese tiempo en el mundo capitalista? Si
admitimos que pueda disfrutar de un nuevo periodo
de prosperidad que dure algunas decenas de anos,
hablar de socialismo en nuestro pais atrasado sera
una Lriste necedad. Tendremos que reconocer que nos
enganamos al considerar nuestra época como la de la
del Eneste caso, la
de los Soviets sera la segunda experiencia de la dic-
tadura del proletariado, mas larga y mas fecunda que
la de la Comuna de Paris, pero al fin y al cabo una
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simple experlencia. El proletariado europeo necesita
un tiempo mucho menos largo para tomar el poder
que el que nosostros necesitamos para superar, desde
el punto de vista técnico, a Europa y a Estados Uni-
dos... Mientras tanto, tenemos que reducir sistemati-
camente la distancia entre el rendimiento del (mbajo
en nuestro pais y el de los otros. Mientras mas pro-
por la posi-
ble intervencion de los preclos bajos y, en consecuencia
por la intervencién armada.

La historia, como siempre, resulté mucho mas
complejay enredada. el proletariado europeo no tomé
el poder, vino primero la intervencién armada (1941)
y mucho después la de los precios bajos,y otras
cosas sucedieron. Pero la sorprendente claridad de
aquella vision estratégica de largo plazo y de sus
elementos fundamentales es indiscutible. Todavia no
se puede asegurar que el peor de esos prondsticos -
la revolucién rusa como una segunda y gigantesca
Comuna de Paris- haya terminado por cumplirse.
Parece evidente, sin embargo, la superioridad y la
objetividad de este método de analisis frente a la
ceguera sin futuro de la teoria del socialismo en un
solo pais. Es el método que es preciso recuperar.

10. La actual ofensiva planetaria del capital no
s6lo aspira a destruir cuanto subsiste de la revolu-
cién de Octubre en la Union Soviética, en China y en
otra partes del mundo. Quiere borrar la idea misma
del socialismo de las mentes y los suerios de los seres
humanos. Por seguir o que sea el fracaso de esta
tentativa -el socialismo renace todos los dias en la
rebeiion contra la explotacion del capital, en las rela-
clones de cooperacion y solidaridad de los trabajadores
yenlas i a de los puebl
. es igualmente seguro que el socialismo no podra
recuperar su lugar en las esperanzas humanas ni el

88



1989

marxismo el suyo como teoria revolucionaria sino a
través de una profunda rcorgamzacion critica de las
ideas i y una ]

de las premisas marxistas, la primera de ellas la idea
de la transicién como una época planetaria entera.

Nuestro siglo de revoluciones y contrarevolucio-
nes debe ser nuevo objeto de estudio global del

ismo. Los deljn
el i y el gor i apolo-
géticamente cada vez por los seguldores de la teoria
del socialismo en un solo pais, deben ser sometidos
a la misma critica radical.

El socialismo no podria avanzar como fuerza
politica organizada sin alianzas politicas y acuerdos
de esos tipos mas variados en las diferentes situacio-
nes concretas, sea con determinados sectores o
idedlogos de la burocracia o con otras fuerzas diver-
sas puestas en libertad por la crisis de esos regimenes.

Pero el marxismo no es una simple idea politica.
Es una teoria de la sociedad capitalista, de sus for-
mas de explctaclon y a]xenaclon y de sus msalvablcs
contr de 1 de d
subordinacién entre los seres humanos y de las
condiciones de su abolicién; y de la conformacién
bajo el capitalismo de una moderna clase de trabaja-
dores asalarlados (no solamente de obreros indus-
triales) en cuyas relaciones de cooperacion y solida-
ridad estaria el germen, presente en esta sociedad.
de las posibles relaciones de una sociedad futura de
productores libremente asociados. de mujeres y
hombres libres e iguales.

En tanto teoria moderna de la dominacién, la

6n, la 0 ylal 6
el marxismo no hace alianzas tedricas ni combina-
clones eclécticas de diversas teorias. Con esa condi-
cién, la crisis debera ser también ocasion e inicio de
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una nueva acumulacion en el pensamiento marxista
y el programa del socialismo.

11. El nuevo terreno de esta acumulacién teérica
y -politica es la singular combinacién que vivimos
entre la apertura de nuevos horizontes de expansion
para el capitalismo su previsible absorciéon de po-
blaciones enteras crecidas y educadas en relaciones
ajenas al capitalismo, y al mismo tiempo los sintomas
persistentes de declinacion en el centro todavia mas
poderosos del sistema, Estados Unidos. El derrumbe
de los Estados burocraticos en Europa, la expansién
territorial del capitalismo y su restructuracion en
nuevos grandes bloques, vuelve a plantear la posi-
bilidad de guerras intercapitalistas por un nuevo
reparto del mundo. Panama y el Golfo Pérsico podrian
ser apenas vislumbres de este viraje de la historia. La
barbarie capitalista esta lejos de habcr tocado sus
limites.

Al mismo tiempo, seguimos aslsuendo a una
expansion sin precedentes, en profundidad y en ex-
tension, del conocimiento, la cultura y el numero de
los trabajadores asalariados bajo nuevas y cambian-
tes formas de organizacién del trabajo y la produccion.
Se asi una
de lo que para la teoria marxista es la contradiccion

social del siglo: la cont: entre el
(rabajo yel capita] que colora epocalmentc todas las
entre

los seres humanos y entre éstos y la naturaleza,
cada una de las cuales sin embargo debe ser tratada
en su propio mérito y no asimilada a ninguna otra.
Ese es también el terreno de la reorganizacién
del moderno marxista bajo
a de las del
12. Los socialistas y los marxistas hemos reco-
rrido en este siglo un largo camino. No renegamos de
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nada. luchas, aciertos y errores. La idea socialista, a
lo largo de nuestro siglo, cambi6 el mundo; permitié
conquistas imborrables ya incorporadas a la vida
social en todos los paises; fluminé las mayorcs luchas

y e la y digo

acluahdad viviente y secu]ar. contra la hummacion.
ion y la cle los capi-

talista y p! 1

humanas de justicia, llbenad igualdad. solidaridad,

y conocimiento.

El socialismo ha sido la guia y el motivo de los
sentimientos, los suenos y las acciones mas generosas
en nuestra época. El siglo. que parece cerrarse con
un repliegue general del socialismo.. se cierra en
cambio con los prolegémenos materiales de una nue-
va liberacion de esas ideas que al socialismo dieron
origen.

La crisis significa también la desvalori 6n de
las viejas ideas, los antiguos conocimientos y la fuerza
de trabajo intelectual que era su portadora. asi como
la apertura de una nueva acumulacioén. Estamos al
comienzo de un nuevo ciclo de acumulacién
tedrica.comienzo no marcado por la aparicién de
alguna otra fundadora sino por acontecimientos
planetarios y epocales.

Pero el marxismo, como todos sabemos. no es
sélo una teoria sino también una practica. Exige por
€so un ética que olras teorias y conocimientos no
demandan. No ha habido nunca y no habra reorga-
nizacion del ideal socialista y de la teoria marxista
sin una idea moral en sus cimientos. Nada se puede
reconstruir sobre la ignorancia, el ocultamiento, la
mentiray la calumnia. La ética de las ideas es también
una critica de la practica y ésta sélo es posible si la
preside una ética de la conducta politica marxista .
ia 0 antagénica para
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otras escuelas de la politica. Esa es también la gran
leccion del desastre de las dictaduras burocraticas y
de las y del enun
solo pais.

Ninguna discusién que oculte en todo o en parte
el pasado, que se niegue a ver y criticar el error
tedrico y sus inexorables y funestas consecuencias
practicas o que intente poner los limites de los in-
tereses particulares al instrumento universal de la
critica, tendra el menor futuro.

El pueblo de lo que fueron los paises soviéticos,
en la riqueza acumulada de su experiencia y su

social e i , guarda -
dades todavia no reveladas para el futuro del socia-
lismo. Sélo se nos mostraran y nos {luminaran si no
ponemos limites amﬂclales o arbitrarios a nuestra
critica, nuestro y nuestro
del pasado.

13. Como alguien que ha vivido en este siglo,
«nuestra patria en el tiempos, no alcanzé a ver ahora
razones valederas para la tristeza, la desolacion y el
desconcierto que gana a tantos socialistas. ¢Es que
se han olvidado de cuanto quedé ya a nuestras es-
paldas?

Este fue el siglo del fascismo y el nazismo, sus
campos de exterminios, sus hornos de cremacién, su
genocidio de los judios; de los doce millones de
muertos, segun Jruschov, en las represiones stali-
nistas; de las guerras coloniales y la tortura metro-
politana; de las hambrunas en Africa y las devasta-
ciones de la naturaleza del planeta; de las dos gue-
rras mundiales y las innumerables guerras entre
naciones; de las deportaciones de pueblos y el geno-
cidio de los armenios; del racismo y el macartismo en
Estados Unidos, el apartheid en Sudafrica y el des-
pojo de su patria a los palestinos; de la traicion
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comunista a Barcelona en 1937 y la barbarie fran-
quista: de China invadida por Japén y de las bombas
atomicas de Hiroshima y Nagasaki: de Camboya
arrasada por los bombardeos de Estados Unidos y
después por los comunistas de Pol Pot; de Vietnam
martirizado por los franceses y estadounidenses y de
la guerra entre China y Vietnam; de las guerras
religiosas en la India y el Shah y el Ayatollah en Iran;
de las atrocidades de los militares argentinos contra
su propio pueblo y de la crueldad de la Thatcher
asesinando presos irlandeses; de la entrada de los
tanques soviéticos en Budapest y en Praga y de la
de as en ; de la intermi-
nable tirania en Guatemala y la larga guerra sucia de
los militares contra la democracia y el pueblo de El
Ecuador.

Como el angel de la historia de Walter Benjamin,
esta de ruinas si mi-
ramos hacia atras en nuestro tiempo. Pero por cada
una de esas ruinas, se alzan en el siglo aéreas ar-
quitecturas de devocién, heroismo y solidaridad le-
vantadas por los seres humanos en su infatigable
resistencia, en la interminable persecucion de su
propia libertad. Desde la revolucion mexicana de
1910 hasta la vietnamita de 1975, la nicaragiiense
de 1979 y las europeas de 1989, este es también el
siglo de las revoluciones. Sélo una gran hipocresia o
una gran ignorancia puede separar la maduracién
del reclamo democriatico en este fin de siglo de la
obra libertadora y demoledora de imperios. opresio-
nes, dinastias y tiranias que estas revoluciones rea-
lizaron, casi siempre acosadas y combatidas por el
poder militar y financiero de Estados Unidos, Gran
Bretana y las otras grandes potencias «democrati-

s
También en este siglo echo raices universales la
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democracia, que no nos fue dada en parte alguna como
un subproducto del mercado. En toda América Lati-
na, el respeto al voto no fue gracia concedida por las
clases gobernantes, terratenientes y capitalistas. Fue
arrancado en durisimas luchas por los trabajadores.
los campesinos, los pobres, las mujeres, los jévenes
contra las oligarquias agrarias y el capitalismo bar-
baro y militarista. Asi fue en Chile, Argentina y
Uruguay, en Brasil y Venezuela, en Peru, Bolivia,
Ecuador y Colombia, en Costa Rica y el Caribe. Asi
debera de ser, todavia, al menos en México. Panama
y Centroameérica.

El y el
tendran también que rescatar plenamente su memoria
histérica, muchas veces borrada o deformada por la
historia oficial del «marxismo-leninismo», dogma que
hoy se ha desplomado junto con el muro de Berlin y
con las glorias de Stalin y Breznev. Las raices de
nuestro soclalismo se entrecruzan en la historia la-
tinoamericana con las rebeliones y movimientos
agrarios,
Esa es nuestra estirpe. no la que nos inventaron los
autores de manuales, asi como la estirpe del socia-
lismo francés esta en 1789, 1848 y 1871 y la del
soviético en los populistas y los marxistas rusos.

Entonces recuperaremos, desde las primeras
décadas de este siglo. a los sindicalistas revolucio-
narios que en Estados Unidos, México, Cuba, Brasil,
Argentina, Chile, Bolivia o Uruguay organizaron por
todo el continente sindicatos, huelgas y huelgas ge-
nerales desde comienzos de este siglo: al socialismo
agrario de Emiliano Zapata y su republica campesi-
na de Morelos y a los organizadores de movimientos
campesinos en todos los paises: y a los grandes
nombres de nuestra compleja y larga estirpe socialis-
ta lati: icana, los . Pos-
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tergados o embalsamados por las historias partida-
rias oficiales, ellos mismos con sus luces y sus som-
bras como todos los humanos de esta tierra.

14. Revoluciones democraticas es el nombre de
los actuales movimientos de los pueblos para con-
quistar su derecho a gobernarse. Los acecha una
nueva dominacién del capital y del dinero. que como
siempre trae consigo la exclusion, la opresion, la
pobreza para muchos, la riqueza para pocos y las
guerras para todos. Pero antes de poder organizarse
para enfrentarlas con los ojos abiertos -lo cual llevara
tiempo, trabajo y sufrimientos-, a esos pueblos les
era indispensable dejar atras la opresion burocratica
del pasado inmediato, su universo mental de mentiras
impuestas y de doble lenguaje, su mundo de verda-
des negadas y de historia oficial. sus aparatos co-
TTuptos, secretos, arbitrarios e xmpunes

La A

burocratica, a sus-
lentada en la hipocresia. es la mayor enemiga de la
ibre y ylair ia de

las fuerzas y el pensamiento del trabajo. Sin estas
condiciones, la lucha por el socialismo y el socialis-
mo son inconsebibles. Romper desde abajo esa do-
minaciéon, como de hecho ha ocurrido, era y sigue
siendo la primera condicién para organizar esta lucha
sobre bases mas extensas y experiencias historicas
mayores y mas profundas.

Rompiendo la noche es el titulo del libro donde
Piatniski relata el combate heroico, silencioso y
clandestino de los bolcheviques contra la autocracia
y la censura zaristas en los primeros afos de nuestro
siglo. Es medianoche en el siglo, llamaba Victor Serge
en 1937 a su cronica sobre el horror de la dictadura
stalinista. La noche quedo atrds, titulaba Jan Valtin
a la historia de su escape individual de los infiernos
gemelos del y La a ambi-
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gua de la noche alude a los origenes a la vez ilumi-
nistas y romanticos de la rebeldia de los marxistas.
Vivimos ahora dias de ilusiones perdidas para unos
y pesadillas disueltas para otros. No basta. Para
poder liberar de la noche al socialismo, es preciso
antes restablecer la verdad y la memoria y poner en
libertad a la palabra. En eso estamos.

San Angel, México, D. F.,
27 de noviembre de 1990.
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EL DERRUMBE DEL SOCIALISMO
DE ESTADO Y LAS PERSPECTIVA
DEL SOCIALISMO MARXISTA
Alejandro Dabat

La crisis del i tiene
una dimensién histérica mucho mas amplia que el
derrumbe del socialismo de Estado en la Unién So-
viética y Europa del Este. Tan importantes como €l
son otros aspectos actuales de la crisis, _como la
orientacion delasr
ticas de masas que lo estan demoliendo o los grandes
avances de la reestructuracién del capitalismo mun-
dial. Pero si ademas la situamos en un contexto mas
general que abarque la degeneracmn muy anterior de
los i logros politicos
y scc:ales del marxlsmu alternativo en el resto del
mundo, resulta evidente que es un fenémeno que
envuelve al conjunto del socialismo contemporaneo.
Por esas razones, el debate autocritico de los
socialistas, no puede limitarse a una mera critica
externa al corazoén ideoldgico del marxismo burocra-
tico que hoy fenece (stalinismo, leninismo). Debe
mas bien, abordarse desde una perspectiva histérica
y teérica mucho mas amplia que abarque las causas
y el desenvolvimiento del fenémeno, que lo sitie en el
contexto de las nuevas condiciones y problemas del
mundo actual y que lo contraste con la propia teoria
marxista.
Sin este tipo de debate amplio y descarnado, la
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propia teoria del socialismo perdera sentido, y la
propia lucha de los trabajadores y explotados no
tendra otra guia que la critica moral a la injusticia o
la creencia religiosa en alguna vieja o nueva forma de
utopia.

Para abordar ordenadamente algunos de esos
problemas. dividiré la exposicién en tres partes. En
la primera, trataré de ubicar la crisis en una pers-
pectiva histérica. En la segunda, de situarla en el
contexto de la tradicion tedrica marxista y el debate
histérico socialista. En la tercera, finalmente. esbo-
zaré algunas ideas en torno a las posibilidades y
perspectivas de un nuevo tipo de socialismo adecua-
do a las del mundo

1. El del de
estado

La crisis del socialismo «realmente existentes es
un fenémeno mundial que abarca al conjunto de los
paises regidos por el soclalismo de Estado ', al blo-
que internacional por ellos constituido (el llamado
campo socialista), a los Estado periféricos capitalis-

1. Entre todas las conceptuaciones utilizadas para denomi-
nar a la formacion social de esos paises utilizo la de soctalismo de
Estado por considerar que es la que mas se ajusta a la caracte-
rizacion del fenémeno. Se discute con razon sobre la posibilidad y
conveniencia de llamar socialista a un tipo de régimen social tan
alcjado de la idca marxista original. Pero dado que constituye un
resultado del tipo de construccién soctalista (o. si se quicre, de
transicion al soctalismo) iniciado a nivel mundial a partir de la
revolucion soctalista rusa de 1917, me parece evidente que es una

tiva de o, mas un pro-
atico. Debe que en EI
Comunista, el proplo Marx reconocié la existencia de muy distin-
tos tipos de soctalismo como el feudal. ¢l pequefio burgués. el
burgués o el utépico.
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tas o semicapitalistas asociados a su érbita de in-
fluencia. a los partidos capitalistas o semicapitalis-
tas asociados a su 6rbita de influencia, a los partidos
y politicos i del

comunista oficial o vinculados a los centros y sub-
centros del mismo. y a la propia teoria y cultura
emanada de ese socialismo. Es por tanto, un fené-
meno global que sélo puede ser comprendido ade-
cuadamente desde una perspectiva historica muy
amplia.

La conformacién del socialismo de Estado y el
llamado campo socialista fue la cristalizacion final
del proceso de transformacién social mundial inicia-
do por la revolucién rusa de 1917. Como tal, fue el
r de la 6n entre el jacobi-
no de revolucién desarrollado por los | bolcheviques y
las condiciones histéricas internas e internacionales
en que opero: la vastedad y el atraso relativo de la
Rusia prer internacio-
nal, la crisis del capnansmo mundial desde la primer
guerra mundial hasta muy entrada la segunda pos-
guerra, 0 su expansion internacional a otras areas
del mundo casi siempre mas atrasadas que la propia
Rusia (con la excepcién de algunos paises euro-
orientales).

Este altimo nivel -el rasgo burocratico-militar
presente en todo momento en la politica externa de
la Unién Soviética- dio un acusado caracter imperial
tanto a la reconstitucion de su propio Estado des-
pués de la revoluciéon, como a la incorporacién al
bloque soviético de los paises de Europa del Esle

El acelerado del poderio y
politico-militar de la Unién Sovleuca y su asociacion
ulterior con los paises mas industrializados de Euro-
padel Esle convlmé al campo socialista en el nicleo
de de del «ter-
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cer mundo» que trataban de orientarse hacia una via
no capitalista de industrializacién y reforma social.
La Unién Soviética les garantiz6 asistencia técnica,
econdmica y un escudo nuclear protector. Pero en la
medida en que lo hizo, difundi6 sus propias formas
de organizacién econdmica y politica en el conjunto
del campo.

El rasgo central del socialismo soviético. fue la
estatizacion total de la economia y la vida social, la

6n de la politica y las
libertades civiles y la ideologizaciéon extrema de la
cultura y la propia ciencia. La sociedad se estructuro
entorno a una piramide administrativa de poder (la
llamada «nomenclaturas), cuya caspide burocratica y
militar detenté enormes privilegios de funcién, que la
convirtieron en una clase explotadora (monopolio de
la gestion de los medios de produccién y la informa-
cion, utilizacién discrecional del patrimonio publico,
acceso exclusivo a los bienes de consumo escasos.
etcétera).

En este marco, la clase obrera (como el conjunto
del pueblo) fue excluida de las decisiones de poder,
de la gestion empresarial o del derecho a la organiza-
cion sindical independiente, pese a lo cual obtuvo
importantes logros en materia de seguridad y servi-
cios sociales, dentro de un contexto distributivo ge-
neral menos desigual que el capitalista, y (en la
época poststalinista de paternalismo burocratico)
bastante favorable a la gran masa de obreros no

2. Pasada la época herolca de la industrializacion acelerada y la
guerra patriéticas, tuvo lugar en la Union Soviética un sensible
proceso de on de las grandes salariales de
la época de Stalin, que coincidié con la desmilitarizacion del
trabajo. El abandono progresivo del pago a destajo. el fuerte
incremento de los salarios minimos generales y la reduccion rela-
tiva de los ingresos de los ingenicros y técnicos o de las bonifica-
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calificados 2. También la mujer obtuvo grandes lo-
gros sociales, como fue el caso de licencias de mater-
nidad muy prolongadas, el aborto legal y gratuito, la
generalizacion del servicio de guarderias, la incorpo-
raciéon masiva a la ed ion y el trabajo
do. Pero la plena subsistencia de la cultura patriar-
cal y el enorme retraso en la produccién de bienes
para el hogar, generalizaron la doble hornada feme-
nina al punto de eliminar practicamente el tiempo
libre de la mujer y excluirla de la actividad civica y
cultural a un nivel mayor que en el capitalismo.
Este tipo de organizacién social se tradujo en
una extremada concentracién del poder que -a pesar
de su naturaleza despética y barbara- posibilité en-
tre los anos treinta y sesenta procesos muy rapidos
de industrializacién, urbanizacién y constitucion de
una tecnologia militar de punta, gracias a la movili-

ciones de la muy
fuerte del abanico salarial que bencficis. pamcularmeme a los
obreros en desmedro de los empleados y profesionales. Segan
Nove, entre 1950 y 1978 los salarios nominales percibidos por los
obreros se elevaron en 544 por clento, contra 298 por ciento de los
empleados y 387 por ciento de los ingenieros y técnicos, pasando
a configurar un cuadro dentro del cual los salarios obreros supe-
raban en 1978 en un 25 por clento a los de los empleados y eran
solo un 12 por clento mas bajos que los de los ingenieros y
técnicos (El sistema economico soviético, Siglo XXI, México 1982,
p. 281). Lo mismo parece haber sucedido en los restantes paises
de Europa Orfental (ver por ejemplo Kaser y Zielinskd, La nueva
planificacion economica en Europa Oriental, Alianza, Madrid. 1971).
Esta tendencia hacla la igualacién entre las dos tltimas catego-
rias continué en la primera mitad de los ochenta (o sea en el
periodo de mayor caida de la productividad y del incremento del
ausentismo), al punto de que la perestrotka la considerara como
un obstéaculo al yel
restablecimiento de la eficiencia en el trabajo (Ver declaraciones
de Leontd Kostin al anunciar la nueva politica salarfal, publicadas
en el suplemento financiero de Excelsior del 13 de mayo de 1987).
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zacién en masa de la fuerza de trabajo, la realizacion
de enormes masas de inversion en la industna pesa-
day la asimi 1 de
en una época de transformaciones tecnologica mun-
diales aun relativamente lentas. La enorme concen-
tracién del poder asociado al control de la tecnologia
militar mas avanzada, convirti6 a la Unién Soviética
en superpotencia mundial -amén de su supremacia
militar convencional en el continente europeo y el
equilibrio nuclear con los Estados Unidos.

Este tipo de desarrollo estatista-burocratico, ba-

sado en una 2 social estr en

torno a j quias politicas y

apart6 en cuestiones filoséficas, sociales y pohucas
del ideal i original y de la

teoria marxista clasica. Pero aparecié para sectores
muy amplios de la intelectualidad y el movimiento
popular de los paises coloniales y atrasados como
enormemente atractiva y como materializacion sreals
de los ideales y principios expuestos, en la medida en
que fue vista como el unico medio de alcanzar un
tipo de modernizaciéon econémica, social y cultural
mas rapida y, al mismo tiempo, socialmente mas
Jjusta que cualquiera otra factible de lograr en las
condiciones del capitalismo.

Sobre la base de esa paridad militar, y de la
suposicién -que a la postre se demostraria doble-
mente errénea- que ese tipo de socialismo garantiza-
ba un crecimiento necesariamente mas rapido y su-
perior que un capitalismo supuestamente incapaz de
desarrollar nuevas fuerzas productivas, los tedricos
del PCUS for la idea que i la linea

del de posguerra.
Sostuvieron, que si se lograba evitar una guerra
nuclear, el campo socialista aventajaria en capaci-
dad productiva al capitalismo en pocos decenios

102



N
EL DERRUMBE DEL SOCIALISMO...

(mucho antes de la finalizacion del siglo XX), lo que
romperia el equilibrio del poder mundial en su favor
mediante la incorporaciéon masiva de los paises capi-
talistas dependientes a su esfera de influencia y la
progresiva transformacién anterior de los propios
paises capitalistas avanzados por obra de la accién
de los partidos comunistas nacionales.

Al lado de esta concepcion estratégica -y estre-
chamente vinculada a ella- se desarroll6 otra alter-
nativa de tipo dependiente-tercermundista radical,
que demostraria ser igualmente errénea. Conforme
esta ultima, el derrumbe del capitalismo no proven-
dria del crecimiento econémico de la Unién Soviética -
y los paises industrializados de Europa del Este, sino
del desarrollo de revoluciones nacionales en el «ter-
cer mundo», que romperian con el mercado capitalista
mundial, estatuanan la produccion e «mpulsarian

de industri (o conecta-
dos directamente al campo socialista) que privarian a
los paises capitalista-imperialistas de los sobrebe-
neficios derivados de la explotacion de la periferia. La
similitud con el anterior, esta en el intento por gene-
ralizar la misma via estatista-burocratica en el de-
sarrollo socialista nacional de cada pais. enfati-
zando en otro tipo de mecanismo de transicion mun-
dial al socialismo: la creencia de que el capitalismo
no podria subsistir sin el saqueo del tercer mundo.

La experiencia histérica ulterior destruiria, sin
embargo, estas espectativas. La crisis del stalinismo
de los cincuenta (frustrado intento reformista de
Jrushov), la ruptura chino-soviética o las invasiones
a Hungria y Checoslovaqula. constituyeron sélo

que en un que parecia
ser cada vez mas favorable (revolucién cubana, gue-
rra de Vietnam, revolucién cultural china). En el
decenio de los setenta, el tercer mundo fue sacudido
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por una oleada impresionante de revoluciones o
movimientos nacionalistas adscriptas o aliadas al
campo socialista, en Vietnam, Kampuchea, Laos,
Afganistan, Yemen del Sur, Iran, Libia, Angola, Mo-
zambique, Cabo Verde, Guinea-Bissau, Etiopia, Zim-
babwe. Benin, Congo-Brazzaville, Madagascar, la
Sarahui, Granada, J ica o
Surinam. el curso de los
mientos internacionales en esa década no pudo ser
mas desfavorable al capitalismo y al imperialismo.
Tras la desastrosa derrota sufrida por los Estados
Unidos en Vietnam, aparece la OPEP en 1973, y
estalla en 1974 la esperada crisis global del capita-
lismo, a un nivel de profundidad y generalidad sélo
alcanzada en la gran depresion de los treinta. Pero el
de estos en lugar de
constituir el prélogo del triunfo mundial del socialismo
burocratico, es el comienzo de su ruina.

A diferencia de lo sucedido en la anterior gran
crisis del sisterna capitalista en los arios treinta, el
socialismo de Estado en los setenta no se comportd
mejor que las economias industriales de Occidente,
ni en Europa del Este, ni en la periferia asiatica,
africana o latinoamericana. Bajo el signo de la deca-
dencia brezhneviana, la economia de la Uni6én Sovié-
tica y de los demas paises del campo, entr6 en una
era de pertinaz declinacién y estancamiento?, a pesar
de los supuestos bem:ﬁcios que debié brindarle la
crisis del de
los precios del petrolco. principal producto soviético

3. Tras haber crecido a una tasa cercana al 6 por ciento entre
1950 y 1970, el producto nacional bruto de la Union Soviética
redufo su dinamismo a un 3.8 por clento en 1971-75 y aun 2.8 por
ciento en 1976-80 (Goldman, URRS tn Crists, Norton, New York,
1983). De alli adelante, conforme reconoce Abel Agambegyan. el
crecimiento fue practicamente nulo.
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de ex i6n 4. En este que

declinar acentuadamenle el nivel de vida de la. pobla'
cién y aparecieron sintomas muy graves de descom-
Pposicion social, como la generalizacién del alcoholis-
mo, el ausentismo laboral o la aparicién en gran
escala de la corrupcién administrativa, el mercado
negro, la prostitucion, que se hicieron publicos en la
década siguiente.

En el plano exterior, la descomposicién se expre-
s6 principalmente en la aparicion de las guerras
intersocialistas (invasién de la Unién Soviética a
Afganistan, de Vietnam a Campuchea, o de China a
Vietnam) y en la participacién de centenares de miles
de soldados soviéticos, vietnamitas o cubanos en
guerras civiles internas en Afganistan, Campuchea,
Euopxa o Angola. Este tipo de intervencion mxutar

da. junto al de los i a
los gobienos involucrados en estas guerras, merecié
el repudio del pueblo soviéticos, y gravé aun mas a
una econornia cada vez mas fragil. Este conjunto de
elementos degenerativos pasaron a adquirir una di-
namica incontenible cuando el fin del auge petrolero
de los arios ochenta, creé una situacién econémica
insostenible.

A un nivel propiamente interno, tal situacién
debe ser vista como el resultadc del agotamiento del

4. Segun la revista inglesa The Economist, entre los afos 1974 y
1980 la porduccion soviética de petroleo (el principal producto de
exportacion del pais). crecio en cerca del veinte por ciento como
resultado de la incorporacién a la produccién de los enormes
campos de Stberia occidental, en un periodo en que los precios
internacionales se multiplicaron quince veces, lo que dio al pais
ingresos extemos superiores a los cien mil millones de dolares.
(Ver Seccion Financiera de Excelsior del 7 y 8 de Junio de 1990).
Tales ingresos externos en divisas fucrtes, fueron la base matertal
que permiti6 la del apoyo y
militar a los paises extraeuropeos del campo socialista.
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patron de desarrollo econémico extensivo de sacu-
mulacion socialista originaria» heredado de la etapa
stal.mlsla 5, y los esfuerzos por prolcngarlo infruc-
en otras Como es
sabldo la economia stalinista siguié una orfentacion
extremadamente voluntarista -de establecimiento de
metas subjetivas y maximizacién de la inversién a
toda costa-, sustentada en la extrema centralizacién
de las decisiones y el control en el uso dispendioso de
los recursos naturales, los materiales y la fuerza de
trabajo, que jerarquizo el crecimiento de la industria
pesada y militar en desmedro de la agricultura y la
industria productora de bienes de consumo. Este
patrén pudo funcionar en las condiciones de un pais
rural y analfabeto, conmovido por el mensaje revolu-
clonario y patriético, que contaba con grandes reser-
vas inutilizadas de mano de obra y recursos natura-
les. Pero dej6 de hacerlo al aparecer condiciones
econdmicas, socsales y culturales que requerian del
en el cambio tecno-
logico, a de la pr
yla ca.lldad del trabajo, la descentralizacién de las

5. El patrén de acumulacioén desarrollado por la Unién Soviética
en la era stalinfsta (1929-54). se basé en lo fundamental en las
del principal trotskysta E.

ky. que preconizaban la necesidad de que la transicion al socia-
lismo fuera precedida de una etapa de acumulacion socialista
originaria. El rasgo central de esa politica. fue la construccién
acelerada de una base industrial pesada de pmpledad estatal.
mediante la exaccion de I;
de Ia tnversion industrial. Un aspecto politica.

forzada de la del
wnjunln ‘e la economia. Como senalarems | Iuego este tipo de
politica condujo inevitablemente a la burocratizacién extrema de
la vida soctal y a la postracién de la agricultura. Véase al respecto
mi trabajo «Campo y cludad en la transicion soctalista. Los casos
dela URSS y China, Teoria y poitica. mum. 5. Méstco. sepuiembre

le 1981.
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decisiones y el uso cuidadoso de los recursos natura-
les y el medio ambiente 6. A pesar de la enorme ex-
periencia y bibliografia que se acumulé en este sen-
tido desde la década de los sesenta, ni la Unién
Soviética, ni los paises industrializados de Europa
del Este, pudieron realizar exitosamente un transito
al «socialismo desarrollado» por razones consustan-
ciales a la propia organizacién social del sistema.
En el plano estrictamente econémico, la transi-
cion fue bloqueada por un conjunto de factores con-
sustanclales al propio régimen estatista burocratico.
el principal aculo al cambio, pa-
rece haber estado en la baja preductividad media del
trabajo, y especialmente en la tendencia hacia el
estancamiento o la reduccion de la misma’. Esto fue

6. La entrada de la Union Soviética y los paises de Europa
Oriental en una nueva fase de desarrollo economico de tipo inten-
sivas (en 6n a la anterfor de ) fue
plmlﬁda muy claramente por Oscar Lange en 1963. «La econo-
de los paises socialistas (URSS y Europa del Este) -escribia
L-mgc- ha madurador, +ha dejado de ser una economia subdesa-
rrollada para convertirse en una economia industrial modemas,
complefa y diversificada. Por esa razon, «para mantcner el desa-
rrollo econémico hay gue pasar de los medios extensivos. Medios
intensivos quiere decir aumento de la productividad del trabajo.
aumento de la eficiencia y de la organizacion de la economia
nacional y del progreso técnicos. Jorge Alvarez, Véase Desarrollo y
ialismo, Buenos Alres, 1969, pp. 118-120).
7. Antes de que la Union Soviética cayera en el estancamiento
brezhnevista, la productividad del trabajo {ndustrial en el pais se
hallaba en una proporcion d: 1 a 25 en relacion a 1. de h
industria (A. Bergson,
social: Rusia y Occidente. EUDEBA, Buenos Aires, 19311 Pero
desde entonces, la productividad del trabajo soviético crecié muy
lentamente hasta 1978-80 y parece haber caido sensblemente
desde entonces (cuando el estancamiento del producto cotncidié
con el continuo crecimiento del empleo arrastrado por el creci-
miento demogréfico). Por ello, :I n'.msa frente a Estados Unidos
tiene que haberse azent
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resultado, tanto del exceso relativo del personal y la
utlizacién de tecnologia obsoleta en casi todas las
ramas industriales -excluida la militar-, como de la
falta de verdaderos incentivos al trabajo y la eficien-
cla. En este ultimo aspecto, se conjugaban el sistema
de y or dos (que
solo requeria de las empresas el cumplimiento formal
de las directivas), el rezago de la produccion de bie-
nes de consumo (que hacia ilusorios los mayores
ingresos monetarios), el régimen de promocién (que
premiaba la lealtad politica y el conformismo social
por encima de la eficiencia en el trabajo- y la exclu-
si6n de los t de la par en la
gestion y los logros de los colectivos de trabajo.

Otro obstaculo fundamental fue el parasitismo
burocratico que absorvi6 la mayor parte del exceden-
te econémico. Dentro de él, destaca el enorme gasto
militar que consumia entre el quince y el veinte por
ciento del producto nacional, y estaba asociado al
desmesurado peso de la industria bélica y la concen-
tracién de los mejores recursos productivos. En este
campo -como en el de otras categorias burocraticas-
la 6n del gasto hubiera liberado
enormes recursos para financiar la reestructuracion
y atenuar los impactos sociales negativos de la misma.
Pero precisamente a este nivel como en el de la
extrema centr de la y el arbi-
trario sistema de decisiones econémicas y burocmu—
cas reproducidas a lo ancho y largo del sistema, se
concentré la principal resistencia del sector mas
poderoso y nutrido de la clase dominante.

al nivel de 1 a 3.5 hacta finales de la década de los ochenta. En
cuanto a la agricultura, la diferencia es mucho mayor atn y puede
sttuarse en la actualidad al nivel de 1 a 10 (The Economist del 9 de
abril de 1988).
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La rigidez de la organizacién econémica tuvo su
correlato en la vida politica. En todas partes la uni-
ficacién del Estado y el partido en el poder coincidié
con la total supresion de la democracia en los diver-
sos niveles de la vida politica, social y cultural. Ello
afect6 particularmente a los sectores mas dinamicos
de la poblacion, generalizo el conformismo social e
impidié la conformacion potencxal de cenLros e ideas
d En esas las p
de reforma del sistema quedaron necesariamente
confinadas a iniciativas de la propia cipula como lo
demostraria el fracasado intento de Jrusov o los

de

aplastadas por el ejército soviético. Solo en Polonia
pudn desarrollarse tamlamente -ya en el contexto de
br . oposi-
lor de masas nucleado en tomo a la clase obrera
(Solidaridad) y la Iglesia catélica, que llegé a adquirir
una fuerza social y politica impresionante (sin igual
en ningun pais capitalista).
A esta evolucion interior, se le sumo las conse-
de los Desde fines de
los anos setenta la economia capitalista mundial
entré de lleno en.la reestructuracion basada en la
revoluciéon informatica, que tendra las conocidas
consecuencias sobre el desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas, los modos de comunicacién, consumo y
vida, y -potencialmente- de la propia tecnologia mili-
tar. Con ella surgia a nivel mundial el nuevo tipo de
economia basada en la automatizacién, la flexibili-
dad. la calidad y la descent que
ria a volver obsoletos a enormes masas de capital

fijo.

tivos anteriores. Ello tema lugar en un mundo cada
vez mas inter ivo, que impo-
nia a otros los paises la neccsidad de adecuarse alas
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nuevas di bajo pena de in-
ter 6 social.

China fue el primer pais sacialista (nnes de los
setenta) que
econoémica para tratar de adecuarse a las nuevas
condiciones internacionales y superar su estanca-

miento un éxito
-crecimiento cercano al diez por ciento anual medio-
que contrasto con el de

la Unién Soviética y Europa del Este. En el contexto
mismo de la generacion de esas reformas y con la
proteccion del sector mas reformista de la direccion
del partido comunista, irrumpié la llamada Primave-
ra de Pekin de 1978-79, que constituy6 el punto de
partida del movimiento democratico juvenil que eclo-
slon6 diez anos después en las grandes jornadas

que en la de

Tiananmen.

La reforma de la Unién Soviética sobrevino mas
tardiamente que la china (mediados de los ochenta),
cuando la declinacién aguda de la economia, el cre-
cimiento de la protesta social y politica y la presién
de los acontecimientos internacionales la hacian in-
evitable. El glasnost y la perestroika planteadas por
Gorbachov y el nuevo equipo de direccién del gobier-
no de la Unién Soviética, ha constituido un gran
esfuerzo por revivificar y modernizar la economia y la
vida social, politica y cultural del pais, a partir de
una revolucion desde arriba que convoca a la movi-
lizacion popular para debilitar y vencer la resistencia
de la burocracia a los cambios, ya sean similares -
también desde arriba- como los de Bulgaria, Vietnam,

o los paises de la orbita éti
de otros mucho mas profundos, como las revoluciones
democraticas que barrieron a la burocracia gober-
nante en los paises mas avanzados de Europa del
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Esle o que la renovaron (como en Rumania); o de los
de las
diferentes namonahdades opnmndas de la propia
Unién Soviética en franca rebelion contra el poder
central.

De esta manera todos los paises comunistas, con
excepcion aun de Albania, Cuba y Corea del Norte -
no por ello exentos de la crisis- han entrado en la
voragine del cambio.

En el plano econémico. Gorbachov propuso ori-
ginariamente un socialismo de mercado que recogia
distintas experiencias y propuestas anteriores, como
el cooperativismo de la Nueva Politica Econémica de
los anos veinte, ideas de los comunistas reformado-
res de los sesenta como Lange en Polonia, Liberman
en la URSS o Sik en Checoslovaquia. la reforma
contemporanea hungara *, o0 mas en particular -por
su fuerte impacto sobre los actuales reformadores
soviéticos-, la exitosa modernizacién econémica de

8. Las reformas hungaras de 1968 fueron las Gnicas de los paises
del Pacto de Varsovia que subsistieron a la contrarreforma brezh-
neviana. Segin Kaser y Zielinski, substituyeron la planificacion
centralizada por un nuevo régimen de smercado guiador y descen-
tralizacion de empresas. que otorgs a cstas cl derecho a retener
parte de sus utilidades y a percibir Intereses por sus depositos
bancarios. Los precios pasaron a ser fijados en gran medida por el
mercado. Pero a diferencia de Yugoslavia o de las efimeras pro-
puestas polacas de 1957-58 o checa de 1967-68. la reforma’
hingara no contuvo elementos autogestionarios y fortalecio la
autoridad de los gerentes (La nueva planificactsn econdmica en
Europa Oriental. Alianza. Madrid. 1971). Pero las empresas siguie-
ron dependiendo del subsidio financiero estatal (lo que Kornai
1 o cion la en una o resu-
puestaria suave-). que les impedia quebrar en cualquier circuns-
tancia. La economia reformada hingara funcioné mejor que las
mas centralizadas del resto del Comecon; pero tampoco evitaron
la escasez e ineficiencia cronica comun a todos ellos.

9. La reforma china Iniciada en 1978 dio lugar a lo que los
comunistas chinos llamarian luego una seconomia socalista de
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China popular °. La perestrmka procura modcmizar
descentrallzar y izar la vida
las reformas rativa
tes con el de un interior
limltado y regu]ado en el que concurran empresas
ivas, individuales y
mixtas. En el plano internacional, las reformas pro-
pugnan el fin de la guerra fria y de su autarquia
econdmica frente a capitalismo.
Pero, aunque lograron desencadenar un amplisi-

mo proceso de izacién politico y
cultural, las reformas desde arriba de la Unién So-
viética fracasaron r en sus propo

de reactivar la ampliar el so-
cial. Los intentos de reforma desorganizaron aun
mas el aparato burocratico sin poder impedir que

mercancias». Sus alcances liberalizadores fueron bastante mas
amplios que los de la hingara, ya que ademas abarcaron la
apertura externa )séreas econémicas especialess, ampliacién muy
rapida del comercio exterlor. inversion masiva de capital extranje-
ro), la descolectivizacion de la agricultura (el sistema de srespon-
sabilidad contractuals que defa la produccion en manos de las
familias campesinas); y la legalizacion de variadas formas de
empresas no-estatales (colectivas, privadas mixtas, arrendamien-
to concesiones a empresas capitalistas, etc.). Como resultado de
ello, hacia mediados de los ochenta «mas de la mitad del total de
la inversion (habia) quedado fuera del plan central y el presupues-
to estatals y «de una tercera parte a la mitad de todas las transfe-
rencias de productos se (realizaban) fuera del sistema estatal de
asignacion y la red de comercializacion oficials (A.Doak Barnett,
«Ten Years After Maos, Contextos, diciembre de 1986). En términos
econémicos. la reforma tuvo un éxito impresionante: pero debilits
el control del pais por la burocracia comunista frente a las nuevas
fuerzas sociales emergentes que demandaban ampliar la modemni-
zacién al plano politico, De alli que el endurecimiento politico del
réglimen que siguié al aplastamiento de la rebelion juventl de fines
de los ochentas, también conllevé un esfuerzo por revertir la
reforma econémica.
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este los de las
propias retormas 1°, En esas condiciones, comenzé a
caer la p a el a

y
adqumr el mercado negro una dimensién anterior-
mente desconocida !, como resultado de la enorme
desviacion ilegal de recursos hacia €l desde las pro-
pias empresas estatales. Ello generé un amplio des-
contento social que convergié con el estallido genera-

10. Un caso muy ejemplificativo es el del impulso a las empresas
cooperativas e individuales, que constituia un pilar fundament
de la recuperacton dc la produccion y la transicion a la economia
de mercado, especialmente en los sectores agricolas y de servicios.
A pesar del énfasis gubernamental en ésta politica, existen nume-
rosisimas evidencias de que el aparato burocrtico obstruyé la
conformacion de este tipo de empresas de todas las maneras
posibles, negandoles permisos e insumos necesarios, acosandolas
y la poblacton
contra las empresas prosperas, a las que se acusaba de enrique-
cerse por encima de la gente comun. Una de las causas funda-
mentales de esta resistencia, es que dichas empresas generaban
fuente de empleo y actividad que escapan al control directo de los
funcionarios locales.
11. El mercado negro esta conformado por el conjunto de fuerzas
que operan al margen de la economia estatal, debiendo distinguir-
se dentro de él tres tipos de sectores sociales distintos: los traba-
jadores que laboran ilegalmente por su propia cuenta (chabachniki)
en arcas donde esta prohibido cl trabajo pnvadﬂ como la cons-
truccion o los
obteniendo ingresos que son hasta cinco veces mas alws que
equivalentes de los trabajadores del Estado, aunque sin gozar de
ningun beneficio social. Los functonarios corruptos «que tienen la
posibilidad de desviar los bienes altamente subvencionados por el
Estado hacia el mercado semisubvencionado o hacia el mercado
libre (...) obteniendo beneficios proporcionales a la magnitud de la
operacion realizadas. Y los comerciantes clandestinos que articu-
lan estas distintas operaciones con el mercado de consumo, se
dedican al contrabando u operan en el mercado de divisas (Karol,
sLa URSS de Gorbachovs, Nexos, México, noviembre de 1987). Entre
ellos, los dos ultimos sectores constituyen la base principal de la
futura burguesia rusa.
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lizado de los movimientos independentistas y auto-
nomistas regionales para conformar una situacién
cadtica de descomposicion social y estatal.

El pais comenzo6 a polarizarse entre dos grandes
fuerzas. Por un lado, un creciente movimiento demo-
cratico de masas encabezado por los intelectuales (el
yeltsinismo). cada vez mas critico del liderazgo re-
formista de Gorbachov, que propugna el multiparti-
dismo, el pasaje rapido hacia una economia «mixta»
de mercado c -que efect
el derecho de di inacion de las
por su programa y composicién social, es un movi-
miento muy similar a otros de Europa del Este como
el Foro Civico checoslovaco, pero mucho mas inorga-
nico y de mucho menor base social -pues esta lejos
de aglutinar a la gran mayoria de la poblacion y el
movimiento popular. Del otro lado, el bloque conser-
vador compuesto por los sectores mas reaccionarios
de la burocracia y el mando militar, buscando capi-
talizar en su favor los sectores mas atrasados de la
poblacién descontentos con las reformas liberales y
contando con la postbilidad de dar un golpe militar -
que pasana a ser viable en el caso de una extrema

6n de la crisis social y poli-
tica. La acentuacion de esta polarizaciéon reduce la
base politica propia del liderazgo de Gorbachov. pero
aunque puede conducir a su caida. no implica ne-
cesariamente el triunfo de alguna de las tendencias
externas mencionadas, dada la debilidad relativa de
ambas.

El triunfo de la revolucion democrética en los
paises mas desarrollados de Europa del Este, con
llevé también la apertura de un nuevo proceso histé-
rico. En las condicionales internacionales e internas

das, el pasaje del de Estado al
de do se a poco de andar,
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en otro de t icion pacifica y atica al capi-
talismo. El elemento central de esta inflexion fue el
nuevo caracter privatista que tendi6 a adquirir la
i6n de las -venta o i6
masiva al capital privado-, en desmedro de la distin-
tas formas de propiedad social no estatal.
Paradojalmente, este proceso [ue iniciado por el
advenimiento al poder de Solidaridad en Polonia, y la
sustitucién de su anterior programa autogestionario
por el primer proyecto de privatizacién generalizada
con ayuda del capital internacional (el plan de Ma-
zowiccki) '2. Pero alcanzé una nueva dimensién con
el pronunciamiento masivo del pueblo del este aleman
en favor de su reunificacién nacional con la RFA, en
las i y régimen 6 ial de ésta
altima. En la propia Unién Soviética, ese proceso se
abre cuando convergen el fracaso de la politica eco-
noémica de compromiso del gobierno de Gorbachov
(«plan Rizkovs) y el acceso al poder del yeltsinismo en

12. El programa levantado por Solidaridad en el punto culminante
de la movilizacion popular cortada por el golpe militar de Jaruzel-
ski. se ubicaba dentro de lo que podria llamarse un socialismo
autogestionario de mercado. Solo planteaba la privatizacion de
empresas a nivel rural (donde defendia la propiedad campesina
familiar), y en el caso de las empresas estatales urbanas se
pronunciaba por su autonomia con autogestion de los
en favor del respeto a
«las tdeas soctalistas de la sociedad: y de la splanificacion demo-
craticas (Ver A. Dabat y |.Sepilveda, «Los sucesos de Polonia y las
perspectivas del régimen de Jaruzelskis, Teoria y Politica, num. 6.
Meéxico. 1982). Fl principal fin del Plan Mazowiecky aplicado a
partir del primero de enero de 1990, por el contrario. plantea como
objetivo final «una economia de mercado de caracteristicas simila-
res a las de otros sistemas ya probados en paises altamente
desarrollados: (Excelsior. 3 de enero de 90). El aspecto social del
plan se halla en un conjunto de medidas de proteccion que atente
los efectos soctales del mismo, como los planes de ayuda altmen-
ticla y de vivienda y de ayuda a los desempleados.
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la federacion Rusa, el corazén econémico, demogra-
fico y politico del pais. Desde entonces, pareciera que
s6lo un acuerdo Gorbachov-Yeltsin pudiera conti-
nuar el proceso de democratizacién sin guerra civil y
que este acuerdo -de darse- operaria dentro de una
relacion interna e internacional de fuerzas cada vez
mas favorable a la politica privatista del segundo.

Pero la transicién del socialismo de Estado al

aunque posible, muy pro-
bable yay segura en algunos paises, sera sin embar-
g0 un proceso largo, dificil y socialmente doloroso,
que admitira distintas posibilidades de evolucion.
Junto a la asimilaciéon lisa y llana al capitalismo
occidental, podran darse otras modalidades mucho
mas matizadas y soclales, como la conformacién de
‘economias mixtas con sectores privados menos de-
sarrollados que en el capitalismo occidental, o con
sectores publicos dominantes que agrupen al grueso
de la gran industria y los servicio basicos, cualquiera
que sea el nivel de privatizacién de la agricultura, el
comercio y la industria y servicios en pequeno.

Dentro de estas altematwas. a su vez, podran
tener pesos muy iva:
y autogestionarias o la cobertum de servicios socla-
les. Pero el
al capitalismo sera el creciente pcso del men:ado

que aunque
de tipo i formas de
soclalismo de mercado, parece dejar muy poco lugar
para la subsistencia a largo plazo de economias au-
tarquicas y de direccién centralizada.

Sin embargo. y con excepcién de Alemania
Oriental -donde la reunificacién establecié un con-
texto politico completamente diferente-, existen en
todas partes enormes obstaculos a la privatizacion.
Aun mas que la de por si muy fuerte resistencia de la
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burocracia, los principales son la debilidad de las
premisas econémicas y culturales interiores para el
cambio- -como la escasa acumulacién privada de di-
nero yla de las motivaci
empresariales y competitivas en la gran masa de la
poblacién -o la renuncia del gran capital internacio-
nal a invertir en estos paises antes de que se haya
definido claramente la situacién politica y social in-
terior. Estas dificultades son mayores en la Union
Soviética que en la mayoria de los otros paises de
Europa del Este, lo que hace muy dificil que pueda
darse en ella el primer tipo de posibilidad (la asimi-
lacion lisa y llana al capitalismo occidental).

En cuanto a los costos de la transicién, los prin-
cipales son el desempleo (que ya abarca diez millones
de personas en la Unién Soviética), otras pérdidas en
materia de seguridad, servicios y derechos sociales
(como el derecho al aborto o el amplio sistema de
guarderias) o la caida del poder adquisitivo del sala-
rio. Estos factores tienden a incrementarse acelera-
damente; pero su causa fundamental, especialmente
los de caracter econémico, no puede atribuirse hasta
ahora tanto a la liberalizacion o la privatizacion
propiamente dicha -que todavia no han tenido lugar
en amplia escala-, sino al derrumbe de la economia
estatal y al enorme cr del abasto
do por el mercado negro a preclos altisimos.

En este contexto, la clase obrera tiende a dividir-
se en tormo a las mismas lineas que separan al
conjunto de la sociedad. En los paises mas avanza-
dos de Europa del Este apoya masivamente a la

y priv: que asocia
con la democratizacion politica y la destruccién del
viejo régimen. Elo también sucede en parte en la
Unién Soviética, sobre todo en la Republica Rusa

Yy los det es que desen-
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las pr ! lgas- y en las republi-

cas socialmente mas avanzadas. donde los trabaja-
dores politicamente activos tienden a volcarse en
favor del ala democritica y sus propuestas liberali-
zadoras. Perp en la URSS, un sector muy importante,
principalmente integrado por trabajadores no califi-
cados de mayor edad o por pequenos funcionarios
afectados o vulnerables ante las reformas tiende a
quedar al margen de la movilizacién politica o a
hacer frenite comun con la fraccién conservadora de
la burocracia **. Pero lo que mas llama la atencion,
es la notoria pasividad de la mujer ante los cambios
politicos y soclales, que parece reproducirse en todos
los paises. No sélo tiende a quedar relativamente al
margen del movimiento democratico general, o al de
sus propias demandas de género, sino que tampoco
ha logrado articular hasta el presente la defensa
social de conquistas histéricas como el aborto,
por la de la Iglesiay

elr

Dentro de esa polarizacion, llama la atencién la

13. La principal organtzacion obrera conservadora de la Unton
Soviética, es el llamado Frente Unido de Trabajadores creado a
nivel nacional en 1989. Es una organizacion tnspirada en la vieja
tradicion stalinista constituida para luchar contra las reformas
liberalizadoras. Su politica consiste en denunctar los peligros que
entranan las mismas para los trabajadores, sefialando que no son
ellos los que deben pagar el precio de la crisis. Pero también se
oponen a la democratizacion y levantan consignas antisemitas
(Ver Socialist Worker Review, Londres, numeros de marzo y julio-
agosto de 1990). A pesar de que se trata de una tendencia mino-
Htaria (que ha sido derrotada por los obreros democraticos en los
principales congresos obreros). tiene un potencial de crecimiento
muy grande ante el inevitable advenimientos de despidos en masa,
especialmente entre la enorme masa de los funcionarios y agentes
publicos improductivos (administradores, militares, policias etc.).
Por sus posturas politicas, constituye la posible base obrera de un
hipotético golpe militar reaccionario.
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casi inexistencia de corrientes surgidas de las filas
de la clase obrera que luchen claramente por una
perspectiva democratizadora independiente de la bu-
rocracia y las fuerzas privatistas, incluyendo a Polo-
nia -donde existi6 la tradicion autogestionaria de
Solidaridad-. las corrientes socialmente mas avanza-
das de alguna significacién, no parecen ser, las que
resisten a la liberalizacién o la privatizacién de la
economia , sino las que tratan de mitigarlas median-
te di i de i
al desempleo, preservacion de instituciones de asis-
tencia y seguridad social) o de inscribir dentro de
ellas proyectos que incorporen elementos autoges-
tionarios o cooperativos. Esta actitud de la clase
obrera, puede atribuirse en parte a factores objetivos
derivados de las condiciones sociales y politicas del
régimen anterior, como la despolitizacion o ciertos
elementos de corrupcién. En el caso de la mujer,
parece operar ademas el agotamiento fisico y la
desesperanza provocada por la doble jornada y la
marginaciéon politico-cultural. Pero, en lo
parece ser una de la in-
de los pi i iona-
rios o de modernizacién social manejados hasta aho-
ra para afrontar la pavorosa perspectiva del derrum-
be de la infraestructura industrial, la penuria de
: ola .

ante las ap};r i i y 6 de
Occidente. Esta situacion objetiva tiende a si‘uar los

de la al o ional por
encima de los del régimen de propiedad y gestion, de
las relaciones entre los sexos y las generaciones, o de
los ecologicos y de calidad de vida.

2. El socialismo de estado y la teoria marxista
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Como se planteo en el apartado anterior, el in-
tento de construccién socialista que se desarrollé en
la URSS y demas paises del bloque soviético, tuvo
poco que ver con la tradicién tedrica original del
marxismo. Sin embargo, intenté apoyarse en esa
tradicion, y en cuanto «marxismo-leninismo» pre-
tendi6 ser la continuacién actualizada de la misma
en las histéricas del impe-
rialista, apareciendo como tal ante la inmensa mayoria
de los partidarios y enemigos del socialismo en el
mundo entero. Por esa razon, resulta indispensable
abordar a la luz de la experiencia histérica que fenece,
el balance de las relaciones entre la misma y el
desarrollo paralelo de la teoria y el debate marxista.

El soctalismo marxista adquirié entidad teérica
propia como critica a los proyectos especulativos del
socialismo utépico del siglo XIX y la formulacién de
un nuevo tipo de socialismo «cientificos. El rasgo
central del nuevo socialismo, fue la definicion del
sujeto material de la transformacién social (el «obre-
ro colectivos en cuanto sintesis de las modernas
fuerzas del trabajo asalariado y la ciencia), y la ase-
veracién de que él sélo podria madurar y convertirse
en fuerza dominante como resultado del desarrollo y
las del propio (la socia-
lizacion del trabajo, la extensién del mercado mun-
dial y los limites histdricos del capitalismo para de-
sarrollar ilimitadamente las fuerzas productivas). Por
tal razon, excluia la posibilidad de formular un mo-
delo de sociedad socialista futura, considerando que
éste sélo puede surgir del estudio de la experiencia
social de lucha contra el capitalismo y, que -mientras
ésta no alcanzara un importante desarrollo- sdlo era
licito plantear algunas indicaciones muy generales
que sirviesen de guia para la accién.

Esta idea de socialismo cientifico, fue formulada
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en las primeras épocas del capitalismo industrial -
cuando éste sélo existia bajo formas primitivas en
una pequena parte del mundo- y bajo el influjo de la
tradicién politica voluntarista caracteristica del jaco-
binismo. Ello dio a su esbozo tedrico un sesgo ambiguo
y contradictorio, en el que coexistian elementos
propiamente cientificos aportados por el materialis-
mo histérico o la teoria del capitalismo y otros ut6-
pico-romanticos aportada por la tradicion jacobina,
la impaciencia revolucionaria o la subestimacién de
las dificultades practicas de la transformacion social.
En este contexto, sin embargo, algunas cosas eran
muy claras, como la idea de que el socialismo sélo
podria comenzar a construirse en paises donde el
alto nivel de desarrollo del capitalismo hubiera gene-
rado las premisas econémicas, sociales, culturales y
politicas que hicieran posible esa transformacién por
medios democriticos (apoyo de la mayoria de la po-
blacién), a partir de la autoorganizacion de los pro-
pios productores y posibilitando un desarrolio mayor
y mas equilibrado de las fuerzas productivas de la
sociedad.

Lar rompié -
tc con esta ultima tradlcion cuando impuso una
a y dio inicio al
intento de construccién del socialismo en un pais
atrasado y semicapitalista como Rusia, donde el pro-
letariado y el conjunto de la poblacion urbana sélo
constituian un pequeno islote inmerso ¢n un inmenso
mar de rudimentarias explotaciones campesinas. Esa
decision, fue considerada en su momento por los
marxistas criticos del bolchevismo como una completa
ruptura con la tradicién socialista, que sélo podia
conducir a un monstruoso experimento burocrati-

14. Las criticas més {nteresantes de este tipo son las que provinie-
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co'4; pero también por los propios bolcheviques -en
la medida en que concordaban con que Rusia carecia
de condiciones internas para el socialismo- que reco-
nocieron que esas solo podian
conio factor d d de una lucién euro-
pea que creian inminente o -después que se derrum-
b6 esta creencia hacia 1920-21- del «seguro» triunfo
de la revolucién colonial contra el imperialismo, que
debia provocar el colapso del capitalismo mundial al
privarlo de las sobreganancias de monopolio que
ian la base de su

social.

En realidad, los bolcheviques tomaron el poder
«sin un programa racional (y mucho menos general-
mente aceptado) en relacion con lo que considerarian
finalmente su objetivo primordial y requisito esencial
del la industr y moder
de la Rusia atrasada y campesina» (Cohen, Bujarin y
la revolucidn bolchevique). Su guia de construccion

ron de Tas mencheviques y de Kautsky. Conforme cste ulumo, lo
que los n construyendo no era e

sino un sistema de 6
lucionario (que a veces llamaba capitalismo de Estado). puesto
que el soctalismo no puede existir sin democracta y sin que exista

necesarias para garantizar un empleo fructifero de las fucrzas
productivas por parte de ellos mismoss. Polemizando contra los
socialistas que planteaban que lo que la URSS necesitaba era sélo
democratizar la superestructura_politica, sostenia que clla era
sirreformables desde adentro. y solo podia ser superado por medio
de una revolucién democratica que adaptara la estructura econs-
mica al nivel real de las fuerzas productivas por medio de una
economia mixtas, (nlmdudzndn nuevamente en cicrta medida el
mercado y la la
Vida politica, (M. Savatori, shresupucsto y temas de 1a hacha de K.
Kautsky contra el bolchevismo. Desarrollo capitalista. democra-
cia, soclalismos. en Claudin y otros. La crisis del capitalismo en los
arios vetnte, Cuadernos de Pasado y preserfte, México. 1981).
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social. no fue por lo tanto alguna idea concreta de
construccién cconomlca social, sino su proyecto vo-
luntarista-j de de la re-
volucién mundial montado sobre la idea simplista
expuesta por Lenin en El Estado y la revolucién,
sobm la posnb' idad de presclndlr en corto tiempo de
y los y cons-
Lruu' un nuevo Estado de tipo comunal. Los choques
de estas ideas con la realidad y la necesidad de
formular otras nuevas para acomodarse a esta ulti-
ma, daria un caracter erratico y pragmatico al con-
junto de la nueva teoria.
Consecuentes con la idea de que no existian en
Rusia condiciones internas para el socialismo, los
por un «capita-
lismo de Estado» -conforme Lenin llamara a la pro-
piedad capitalista controlada por el Estado revolu-
cionario desde arriba y el control obrero desde abajo.
Pero meses después implantaron el «comunismo de
guerras (1918-21) que cslallz.o totalmente la indus-
tria y el y las de los
campesinos por medios milllaresA Tras el interregno
de la nueva Politica Econémica {(Nep) -que expresé
un breve intento realista y fructifero por apoyarse en
1a flexibilizacion de la dictadura del partido, la coope-
rativizacién voluntaria'del campo y una industriali-

15. La Nep constituy un intento por revertir la politica volunta-
rista del comunismo de guerra. a partir de una reorientacion
radical de la polijica economica y cultural. Se basé en un intento
original por generar las premisas intemas para una posterior
construccion del socfalismo. «Si para implantar el socialismo se
exige un determinado nivel cultural (escribiria Lenin antes de
morir) ¢por qué entonces no podemos comenzar primero por la
conquista. por via revoluctonaria, de las premisas para este deter-
minado nivel. y luego. ya a base del poder obrero y campesino y
del régimen soviético, ponermos en marcha para alcanzar a los
demas pueblos?s («Nuestra revolucion, en Obras Completas, tomo
36, Cartago. Buenos Aires). El nuevo camino tenia dos aspecv.os
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zaciéon mas equillbrada 15- tuvo lugar la estauzacion

de industr pesada
acelerada y la colectivizacion forzada de la agricultu-
ra ', Ambos saltos burocratico-militares hacia la
centralizacién total del poder y el excedente econo-
mico, conllevaron la eliminacién de los logros de-
mocra(mos del periodo anterior, y fueron respuestas
como el
desencadenamlcnlo de la guerra civil y la intervencion
extranjera en 1918 o la lentitud de los logros de la
Nep y el temor ante la superioridad econémica y
militar del capitalismo en 1928-29.

centrales: a) la de los
lnslr\ndos aliados al poder soviético y la gran Industria esuuuda.
v b) lograr los maximos ahorros y eficiencia en el aparato
. para canalizar los recursos existentes hacia el desarrollo
dc la industrializacién (Ver otros trabajos de la misma época como
«Sobre la cooperacion o +Mas vale poco y buenos).
16. Aunque aplicada desde 1928-29, esta politica econdmica fue
teorizada por Preobrazhensky en 1922, bajo el nombre de sacu-
mulacion primitiva soctalistas. Ella const: n su autor, en
+la acumulacion en manos del Estado de recursos materiales
provenientes de fuentes externas al comflcjo economico estatals,
ram permitir llegar muy rarldamenle (0 lo mas rapido posible) «a
la fase en que da comienzo la transformacién técnico-clentifica de
la economia estatal y en la que esta lograra por fin una suprema-

cia sobre el Dentro de este
proceso, la economia estatal o pude defar de explotar  la
pequena de de parte del

campo y ¢l artesanado y de realizar apropiaciones de la acumul--
cion capitalista en beneficio de la acumulacion soclalistas (sLa ley
fundamental de la acumulacién 2ocialista primitva- en Bujarin.

Esu olitica de -dlcuduu de la industrias(conforme
omi ﬂy; fue planteada por la Oposicién de tzquierda y
aplicada hasva el maximo de sus posibilidades por Stalin a partir
de 1928. Uno de sus elementos fuc la colectivizacion forzada de la
agricultura (establecida para controlar la totalidad del excedente
costa de una feroz guerra civil y una terrible hambrum
jo milloncs de muertos y liquidé mas de de las
Sstertias ganaderas.
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En los hechos, el resultante de esas politicas de
construccion socialista tuvo muy poco que ver con
los esbozos tedricos precedentes -de los clasicos del
marxismo-, y mucho -casi todo- con condiciones his-
toricas compulsivas que orillaron a los revoluciona-
rios rusos a seguir determinados caminos para poder
alcanzar y consolidar su poder. Dentro de ese con-
texto, la aportacion fundamental de los actores del
proceso a la teoria marxista del socialismo, no estuvo
tanto en las ideas que a la larga prevalecieron, sino
en el ri de formulaci desecha-
das y temores fundamentados confirmados a lo largo
de la historia.

El primer grupo de ese arsenal critico se dio en
torno a la problematica de la democracia, y aparecié
desde el momento mismo en que los bolcheviques
asccndlcron al poder En la tradicién marxista pre-

i quiera fuera la forma
en que se le deﬁmera- solo podia ser alcanzado a
través de la organizacion democratica del Estado y la
sociedad y del respeto a los derechos de los ciudada-
no y los pueblos. Pero por razones siempre fundadas
en necesidades reales o supucstas de la revolucién,
el i desde el los de-
rechos democraueos del conjunto del pueblo ruso, al
comenzar por suprimir las instituciones representa-
tivas generales (como la Asamblea Constituyente
convocada por ellos mismo), para continuar elimi-
nando la democracia directa mas genuina de la re-
volucién (los soviets)'”, cuya existencia habia sido

17. Independientemente de los factores objetivos que debilitaron
la organizacion soviética en los dos primeros anos de la revolucion
{como la guerra civil o el derrumbe de la economia), dichos orga-
nismos fueron liquidados de hecho por los proplos bolcheviques al
prohibir la participacién de los pan.ldos oposttores y los ciudada-
nos Tal 6n no se debi6 a la
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utilizada por su ssuperioridad sobre la democracia
formal» para justificar la liquidacién de esta altima.
Hizo lo mismo con la organizacién de la propia clase
obrera al suprimir la autonomia de los sindicatos,
prohibir el derecho de huelga y mllltanzar de hecho
el trabajo, para
interior del propio partido gohcmante La dlctadura

ia de los ques no sélo afecto los
derechos politicos de los opositores y la propia ma-
yoria de la poblaclon sino lambien sus fdeas, al
instit la y censura de las
mismas "y proscﬂbir las expresiones culturales in-

complicidad de los mismos con la contrarrevolucion armada, pues
envolvio a fuerzas opositoras como el nucleo principal de los
‘mencheviques que habia expulsado de sus filas a los que colabo-
raban con la misma. Este ultimo partido soctalista. por ejemplo,
luchaba por la reanudacién de la asamblea constituyente y la
organizacion de la protesta pacifica contra la orfentacion totalita-
Ha del gobferno, y su supresion definitiva fue decidida en 1921,
después del fin de la guerra civil. La razon principal parece haber
sido la importante y probablemente creciente fuerza que los men-
cheviques tenian denlm del movimiento obrero (Véase Samuel
Farber. Before Stalini The Rise and Fall of Soviet Democra-
cy. Polity Press. Camhﬂdge 1990,

18. El gobierno bolchevique impuso en los primeros afos de la
revolucion un régimen de censura a las ideas y expresiones artis-
ticas que el propio Trotsky calific de durisimas en el prologo a su
obra Literatura y revolucin. Segdn su concepcion (que expresaba
el punto de vista de la direccion bolchevique). esta debia ser
mantenida indefinidamente. «La censura de la revolucion desapa-
recera por inutil -escribio= el dia que el proletariado venza de un
modo duradero en los mas poderosos paises de Occidentes (subra-
yado por mi AD.). Como se ha senalado con entera justicia, <l
error de Trotsky no era solo el de una excesiva seguridad e
inestabilidad y la rapidez de la revolucion mundial, como se le
reproché en las polémicas que se sucedieron y como confirmé el
curso de los acontecimientos. sino sobre todo el de ignorar que se
estaba constituyendo grupos de poder y centros de poder en la
‘dictadura del proletariado’ gracias a la ‘durisima’ censura revolu-
cionaria; fenomeno que posteriormente, como es sabido. no hizo
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Parte al de estos procesos,
fue la instituci i 6n del «terror revol 0%
y las practicas represivas arbitrarias de la policia
secreta -no limitadas por norma legal alguna desde
mucho antes de 1929, que permitieron conformar la
nueva ideologia represiva que cristalizaria con el
advenimiento del stalinismo. El trato que dio a las
nacionalidades oprimidas por el zarismo no fue me-
Jor que el que padecneron los ciudadanos de Rusna -

como no lo seria el de las d
populares-, a pesar de que la lucha en ravor del
derecho a la las ha-

bia constituido uno de los elememos centrales de la
tradicion revolucionaria leninista.

Este tipo de orientacién antidemocratica fue re-
sistida y denunciada por un gran espectro de perso-
nalidades y corrientes marxistas fuera y dentro de
Rusia y del propio partido gobernante. La mas cono-
cida de ellas fue la critica de Rosa de Luxemburgo a
1a supresion de las instituciones democraticas repre-
sentativas, que tuvo gran eco entre los propios bol-
cheviques. Conforme a ella, ese tipo de medidas «so-
foca la fuente viva de la que Gnicamente pueden
surgir las cor de las congéni-
tas a las instituciones sociales. una vida politica
activa, libre y enérgica de las mas amplias masas»
(en Critica de la revolucién rusa). La supresion de la
autonomia sindical y los derechos de la clase obrera,
fue combatida por diversas corrientes del propio
partido gobernante como la Oposicion Obrera, los
Centralistas Democraticos o bolcheviques «de dere-
chas como Tomsky. Riazanov o Lozovsky. El adveni-

mas que cristalizar y (V. Strada, «De la
cultural al realismo socialistas. en E.J. Hobshawm, Historia del
marxismo, t. 8, Bruguera, Barcelona, 1983).
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miento del monolitismo stalinismo, fue también re-
sistido muy firmemente, tanto desde perspectivas
voluntaristas radicales que defendian la democracia
interna del partido'®, como desde la «derecha» bol-
chevique (Bujarin, Rikov, Tomsky) que sustentaba
puntos de vista mas democraticos en relacién a la
organizacion del conjunto de la sociedad. Sobre todas
estas cuestiones, no fueron menos importantes las
aportaciones criticas de marxistas occidentales de
diferentes posiciones como Gramsci, Luckacs o
Korsch.

En el plano especifico de la construccion del
socialismo, también la critica se desarroll6 en varios
campos, de lo que sélo consideramos la cuestién de
la estatizacion en relacion a la gestion de la produc-
cion y al campesinado. Como quedara planteado en
el punto anterior, la concepcion bolchevique dio muy
poca importancia al papel de la gestién o el control
obrero sobre la produccién, asi como a la autonomia
de los sindicatos, dentro de una concepcion teérica
que terminé por identificar los intereses de los traba-
Jjadores con los del partido y el gobierno comunista,

y el socialismo con la estatizacion de los medios de
bajo la 6n del partido

19. La critica de la oposicion trotskysta de fzquierda al stalinismo
estuvo mucho mas centrada en cuestiones de estrategla politica
revolucionaria (conocido debate sobre revolucion mundial y socta-
lismo en un solo pais). que en aspectos democraticos. En este
altimo campo, la critica de Trotsky apunté a la burocratizacion del
partido y su organizacion interior. Pero fue acompasnada por pun-
tos de vista similares a los de Stalin en casi todas las otras
cuestiones consideradas en ¢l texto, ante las que mas bien Trotsky
expres6 la extrema versién jacobina de la dictadura revoluciona-
ria: el terror rojo, el encarcelamiento de la oposicion, la censura,
la militarizacion dzl trabajo o Ia prohibicion del derecho de huelga.
20. Durante el Noveno Congreso del partido comunista soviético
realizado en 1920, Lenin esboz6 el nicleo central de la concepeién
bolchevique sobre la naturaleza de clase del Estado y la economia.
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Si a ello se le agrega que -salvo durante el muy breve
interregno de la Nep- predumino una concepcnon que
consideraba al d

clase que debia ser reprimido y expropiado se termi-
na de un tipo de que asocia
necesariamente la estatizacion con la necesaria pri-
vacién generalizada de derecho a la mayoria de la
poblacion.

La

a estas

nes desde el interior del propio partido comunista
soviético, sento las bases para el enriquecimiento de
la teoria marxista y la comprension del ulterior pro-
ceso de degeneracion. La identificacion entre estati-
zacion y socialismo fue criticada desde diversas pers-
pectivas internas 2!, que en contraposicion a las ideas
de Lenin o Trotsky, concibieron al socialismo como

Para &I, eta o dependia en absoluto de la forma especifica que
adoptaba dela yla gestion

sino del mrnctcr de la propiedad de los cdins de produccion.
Desde que el proletariado nacionalizé la propledad capitalista de
los mismos por medio de su partido, pasd a ser la clase dominante
cualquiera fuera el régimen de direccién economica, ya que este
ultimo dependia de conveniencias practicas. Dentro de esta pers-
pectiva, se concibi6 a la participacion de los trabajadores en las
actividades del Estadoy el partido (mas que en la empresa), como
un medio para combatir la burocratizacion y mejorar la eficiencia
de las instituciones publicas (Véase s. Farber, Ibidem). De esta
manera, se tendi6 a excluir por definicion teorica la posibilidad
misma de un Estado burocratico-explotador sobre el conjunto del
pueblo y la propia clase obrera, lo que es congruente con ulterio-
res formulas politicas como la de +Estado obrero burocratizados (0
«degeneradoy) utilizadas por el trotskismo para caracterizar al
régimen stalinista.

21. Osinsky plantes en 1918 que la nacionalizacion (de la indus-
tria) 1o era por si misma en ningan sentido equivalente a socia-
lismos, y que al excluir a los trabajadores de la gestion, «os
convertia en un elemento pasivo, el objeto mas que el sujeto de la
organizacién del trabajo en la producciéns. Un punto de vista
parecido sostuvieron algo después la Oposicion Obrera (Shiyap-
nikov, Kollantaf) o el grupo sindical de Tomsky. que defendieron el
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un tipo de organizacion de la produccién que requie-
re necesariamente de la participacion directa de los
propios trabajadores Desde una de estas perspecti-
vas ‘que crela que la capacldad de gestion obrera
seria resul del y no su
dada su debilidad al de la r
Bujarin advirtio ya en 1921 sobre el peligro de que el
atraso cultural de las masas trabajadoras condujera
a la asimilacion de las direcciones obreras a la buro-
cracia gobernante, a la conformacién de una nueva
clase dirigente «monopolista-burocratica» y a la cons-
titucién de un nuevo tipo de Estado «burocratico-
explotadors?2,

En cuanto a las consecuencias de la estatizacion

traspaso de la direccion de la industria a los sindicatos. La dife-
rencia entre ambas posiciones estuvo en que Osinsky proponia
una red nacfonal de Consejos Econémicos del Pueblo (CEP) inte-
grado por delegados de las distintas empresas, que contaba a su
vez con direcciones mayoritarfamente obreras (dos tercios de la
misma, dividida entre un tercio de la propia empresa y otro de la
CEP), Losovsky. a diferencia de los anteriores, consideraba que en
Rusia no estaban aun dadas las condiciones para el socialismo,
por lo que se oponia tanto a la estatizacion de la industria (por
considerarla una medida voluntarista) como a la autogestion (en
la que veia un factor de desorganizacion de la produccton). Pero
partiendo de la misma definicion de Osinsky del socialismo, con-
sideraba que los trabajadores debian prepararse para asumir la
direccion cuando existiesen condiciones para ello (después del
triunfo de la revolucion europea) mediante un tipo de control
obrero regulativo de la produccién mas que organizador de ella (S.
Farber, Ibidem).

22. Para Bujarin, +la dictadura del proletariado eran en realidad la
dictadura del partido (..) Como la clase obrera era incapaz de
crear su propia elite intelectual en el seno del capitalismo, sus
lideres mis destacados (del partido A.D.) procedian necesaria-
mente de una clase hostil (...) de la inteligentsia burguesas. Si
durante el periodo de transicion el proletariado, de maduracion
lenta y en su mayor parte sin desarrollar, permanecia politica,
cultural y administrativamente subordinado a una serie de auto-
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forzada de la il tam-
bién Bujarin previo con precision el tragico desenlace
que vivimos.

El intento de sustituir a todos los pequenos pro-
ductores por funcionarios estatales crea un aparato
burocratico tan gigantesco (sefiald) que sus costos
sociales son mas graves que los provocados por la
situacion anarquica propia de los estamentos de pe-
quenos productores. Toda la forma administrativa,
todo el aparato econémico del Estado proletario, se
convertira entonces en cadenas de las fuerzas pro-
ductivas y obstaculizaran su propio desarrollo. Por
eso es absolutamente necesario romper ese aparato
burocratico. Otras fuerzas lo haran si no lo hace el
proletariado mismo 2.

Esta conciencia de los limites y peligros de la
estatizacion de algunos de los mas destacados revo-
lucionarios rusos, fue paralela a otra en torno a las

ridades superiores, entonces era muy grande el peligro de que
degenerara el ideal socialista.Si, ademas +los estratos avanzados
del proletariado (sus cuadros dirigentes) habian de alienarse de
las masass y ser asimilado a las elites administrativas dominan-
tes. podian entonces fundirse en una scasta monopolista y privi-
legiadas y juntos stransformarse en el embrion de una nueva clase
dirigentes. Esa nueva clase no estaria basada ert la propiedad
privada, sino en el smonopolio € la autoridad y del privilegior. Los
Ginicos fenGmenos que podia rminar. esa tendencia, eran f sau-
mento de las fuerzas . «cl fin del
yla crecicnte de sociales i
Gue llemaran <l vacio que separaba al Estado revelucionario de Ja
sociedad (S. F. Cohen, Bujarin y la revolucién bolchevique. Siglo
XXI, Madrid. 1976, pp. 201-204).
23. Esta idea fue desarrollada en una época tan temprana como
1922 en el IV Congreso de la Internacional, y constituira desde
entonces el leitmotiv de la lucha de Buja.rin contra la politica
y Trots-
15 ¥ luego por Stalin (Véase Conen. tbidem. y A. G. Lowy, El Co
munismo de Buyarin, Grijalbo. Barcelona, 1972).
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posibles consecuencias de la inferioridad econémica
y cultural de la Uni6n Soviética frente al capitalismo
mundial Trotsky fue probablemente el que expresé
mejor este temor, al senalar poco después de la
revolucién que una de las reglas basicas de la historia
es que «a victoria es en ultimo término del régimen
que asegure a la sociedad humana el mayor nivel
econémico» (cit por Mandel, Trotsky, Teoria y Practi-
cu) Y luego, ya en plena industrializacion stalinista
del cuando escri-
blO que «en la técnica, la economia, el arte militar, el
imperialismo es infinitamente mas poderoso que la
URSSs, por lo que «sin intervencion de la revolucion
europea las bases sociales de la URSS se derrumba-
ran, tanto en caso de victoria como en caso de derro-
tas (cit. por Claudin, en La crisis del movimiento
inter Y asi seria efecti
a pesar de que la Uni6én Soviética triunf6 en la se-
gunda guerra mundial y pasé a ser una de las grandes
superpotencias mundiales.

En la segunda posguerra aparecié una nueva
oleada de criticas fructiferas de muy variado tipo,
que se tradujeron en intentos de modalidades mas
democraticas de socialismo de Estado, como la yu-
goeslava -con su intento de conjugar estatizacién y
autogestion-, o la china -con su preocupacién por la
cooperacion rural-, asi como en proyectos reformis-
tas abortados o sélo aplicados limitadamente en la
Unién Soviética, Polonia, Hungria, Checoslovaquia o
Cuba. Salvo en el caso de la revolucién cultural
china o el efimero intento de construir un <hombre
nuevor en Cuba, inspirados por propésitos utépico-
voluntaristas, el conjunto de los experimentos refor-
mistas (yugoslavo, soviético bajo Jrusov, checo, pola-
co, hangaro o chlno posterior a 1978) y propuestas
tedricas en por
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concebir y construir un nuevo tipo de socialismo
descentralizado «de mercado», dentro del cual se ins-
cribieron di tipos de des como la
autogestionaria.
Simultaneamente, el lamado marxismo occiden-
tal cuestiéna los rasgos burocraticos, jerarquicos e
i as del i T », in-
corporando a su critica elementos renovadores que
habian estado poco prcsemes con antenundad como
las i paclﬁsta o
la nueva atica de la
cién de masas o el intento por profundizar la tema-
tica del mundo del trabajo (tecnologia y proceso de
trabajo, cambios en la naturaleza de la relacién sala-
rial, condiciones de la lucha obrera). Un aspecto
central de esta aportacion se dio en el terreno filosé-
fico, desde donde se criticé la escolastica materialis-
ta dialéctica desde una rica diversidad de angulos: la
praxis social, la tradiciéon humanista, el método cien-
tifico.
1Zaniayvl Pt cc e 'ras missnzas, vorfhuyenon su-
cial y politicamente en lo que se conoci6 en la segun-
da mitad de los sesenta como la «nueva izquierdas,
que tendié a convergir con las luchas obreras y
revolucionarias de la época sin llegar a generar em-
pero un nuevo proyecto socialista. Esta falta de
cristalizacién debe atribuirse en gran parte al insu-
ficiente desarrollo de condiciones objetivas para ello,
como la persistencia del orden bipolar de posguerra
o la debilidad de los esbozos de acci6én independiente
del obrero Pero también a la
Ppresencia en su interlor de fuertes elementos ut6pi-
co-voluntaristas que obstruian los esfuerzos por de-
sarrollar una verdadera teoria cientifica del socialismo
modemo, dejando en gran parte esa tarea a intelec-
tuales no marxistas 2,
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Sin embargo, y a pesar de sus ambigiiedades y
falta de cristalizacion teérica y organica, estos diver-
sos elementos criticos y de accién alternativa, de-
mostraron que el marxismo aun estaba vivo y era
capaz de asumir desde dentro, el cuestionamiento
del marxismo y el socialismo oficial

3. El futuro del socialismo marxista

Por las razones planteadas en los dos apartados
anteriores, el socialismo marxista vive una crisis de
€normes prop: . No es, sin la prime-
ra vez que el movimiento y la teoria socialista atravie-
sa una gran crisis. Tras la derrota de la Comuna de
Paris en 1871, tuvo lugar el primer colapso que
acarreo la liquidacion de la Primera Internacional. E1
estallido de la primera guerra mundial. a su vez,
provocéd la ruina de la Segunda Internacional que
seria completada por la apariciéon de la Tercera (la
Internacional Comunista). Sin embargo, ninguna de
estas crisis fico el fin del soci
sino que se tradujeron en procesos de reformulaciéon
tedrica y reconstitucion politica que condujeron a los
partidos soclal-demécratas europeos de la Segunda
Internacional en el primer caso y a los Estados,
partidos y 10!
del llamado tercer mundo caracteristicos del altimo
ciclo del socialismo mundial. ;Volvera a suceder algo
parecido?

24. Conforme a Perry Anderson, quizi la sprimera obra fundamen-
tal de la posguerra sobre el socialismo» (La economia del socialis-
mo posible, de Alec Nove) fue escrita fuera de la tradicion marxista
(Tras las huellas del materialismo historico, Siglo XXI. Madrid, 1986,
p. 127). Habria que agregar, que también lo hizo criticando tanto
al ssocfalismo reals, como a los elementos utopistas y voluntaris-
tas del embrion de socialismo alternativo esbozado por la nueva
izquierda.
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Para intentar responder a esta pregunta, debe
partirse de la idea de que la presente crisis es mucho
mas profunda y generalizada que las anteriores, por-
que abarca un universo de campos y problemas mas
vastos, es el resultado de una derrota no bélica ante
la superioridad tecnologica, politica y cultural del
capitalismo y afecta a un movimiento que cuenta con
mucho menos reservas teéricas y politicas de recam-
bio, en una época en que el capitalismo mundial se
halla en pleno proceso de recuperacion y reestructu-
racion.

En estas condiciones tan dificiles, el porvenir del

ali marxista adesu i para
afrontar el conjunto de los retos que le plantea la
historia, lo que en modo alguno esta garantizado de
antemano. Alcanzé a ver cuatro retos fundamenta-
les: a) el de su capacidad autocritica del legado ante-
rior; b) el del desarrollo y la actualizacién de su
teoria; c) el de la compresion de las nuevas tenden-
cias del capitalismo, la vida social y el propio socia-
lismo y. d) el de la recomposicién del movimiento
socialista de masas como alternativa valida de trans-
formacion social. Cada una de estas exigencias plan-
tea requerimientos especificos. Pero salvo la primera,
que es en realidad la precondicién de las restantes -
en cuanto toma de partido frente a las tendencias del
desarrollo histérico-, las otras tres se presuponen
mutuamente.

a) La autocritica radical del pasado. Esta cues-
tion es una exigencia de comprension histérica y
tedrica para poder rectificar el rumbo; pero también
una respuesta politica insoslayable a la ofensiva ca-
pitalista contra el conjunto del socialismo y el mar-
xismo, que pretende identificarlos con su deforma-
cién estatista y totalitaria. Los idedlogos del capita-
lismo estan haciendo esa critica, y no la hacen mal.
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Tiene gran eco, se apoyan en valores y tradiciones
culturales de la época y estan formando escuela. Si
los marxistas no lo hacen mejor, el suyo sera el juicio
de la historia.

La critica marxista debe partir de la concepcion
del socialismo que lo concibe como un sistema social
superior al capitalismo, no sélo en términos de jus-
ticia social. sino también de eficiencia y racionalidad
econdémicas (capacidad de desarrollar mas plena y
equilibradamente las fuerzas productivas), de orga-
nizacién politica (mayor democracia y participacién
social) y de desarrollo cultural. Debe explicar las
razones histéricas e ideolégicas que condujeron al
aborto histérico resultante, viendo en €1 una modali-
dad primitiva y espuria de socialismo, producto de
un esfuerzo voluntarista por intentar construir una
sociedad mas justa que la capitalista, en una época
y lugar histérico donde atn no existian condiciones
econoémicas y culturales para construir una verdade-
ra sociedad socialista. Tal critica, para ser conse-
cuente, debera atacar los fundamentos ideologicos y
morales mas profundos del socialismo de Estado.
como el burocratismo, el autoritarismo, el volunta-
rismo, el paternalismo demagégico o el ideologismo,
traduciéndose en la busqueda de nuevos principios
practicos y distintos modos de abordar y controlar

6 como los d

b) Eldesarrollo y la actualizacién de la teoria. Este
aspecto de la reconstitucion, debe partir del recono-
cimiento de que el marxismo no es un modelo ideal
a aplicarse deductivamente a la realidad soctial, sino
un cuerpo vivo de pensamiento en desarrollo y per-
manentemente confrontacion con los hechos, sujeto
€l mismo a los avatares de la historia, que incluye
una concepcién del mundo, un método de interpre-
tacién histérica y un conjunto de teorias e hipétesis
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sobre la realidad social sujetas a comprobacién, ade-
cuacion y rectificacion. Desde esta asuncién, debe
tratar de retomar los aspectos mas sélidos de sus
propuestas fundacionales y clasicas, en si mismas,
en confrontaciéon con la historia anterior y los acon-
tecimientos actuales. con el escolasticismo «marxis-
ta-leninista» y con las corrientes y aportaciones mas
importantes del pensamiento no-marxista. Para ello
debera abordar necesariamente sus insuficiencias
comprobadas (vacios, esbozos no precisados, errores
o ilusiones), incorporar las multiples aportaciones
del pensamiento no-marxista y desarrollar el conjun-
to de la teoria para adecuarla a las necesidades de
comprension de la actual realidad social y el impulso
a las luchas por su transformacioén.

Esta gran tarea debera abarcar al conjunto de
las ciencias y disciplinas histérico-sociales. Pero de-
bera otorgar una importancia particular a las esferas
de conocimiento mas afectadas por la crisis (como la
teoria del socialismo) o por los intentos de convertir
al marxismo en ideologia de Estado.

La teoria del debe ser
totalmente sobre una base histérico-materialista. A
diferencia de lo que sucedia en la época de Marx -en
la que el socialismo era poco mas que un suefo-,
existe hoy una amplisima experiencia | histérica de
intentos por desarrollar r tantoa
nivel politico-estatal, como de organizacién autoges-
tionaria, cooperativa o comunal, o de multiples for-
mas de organizacién de la solidaridad social. Apoya-
da en el andlisis de estas variadisimas experiencias,
de sus éxitos y fracasos, y de sus condicionamientos
histérico y culturales, debe hacerse un gran esfuerzo
para precisar, depurar y corregir las hipétesis funda-
cionales, eliminando de las mismas los elementos
utépico-romanticos, especulativos y voluntaristas,
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para substituirlos por planteamientos precisos facti-
bles de traducirse en practicas sociales operativas.
La experiencia histérica y el trabajo critico y teérico
acumulado, permiten abordar concretamente las
cuestiones mas cruciales del socialismo de hoy. En-
tre ellas, existen algunas particularmente Lnportan-
tes. como la vinculacién precisa entre plan, mercado
y autogestion 25, entre propiedad publica y gestion
social; entre eliminacion de explotacion de clase y de
otras formas de opresion neoclasistas como la de
género; entre los dnferentes nlvelcs de desarrollo eco-
nomico y del

entre cantidad y calidad-eficiencia de trabajo en la
determinacién del principio equivalente; entre traba-
jo especializado de administracién y gestion (buro-
cratica) y control social sobre los funcionarios y las
relaciones de poder: entre democracia representativa
y directa dentro de una nueva concepcion de demo-
cracia socialista.

25. Para el socialismo de Estado en todas sus expresiones, el
socialismo es la supresion del mcrcarlo por el plan central. Pero

ara el es la supresion
del mando despotico del capital ‘sobre el trabajo por medio de la
gestion social. Dentro de esta ultima perspectiva, la supresion de
Ia propiedad y la gestion capitalista puede coexistir durante un
periodo histérico con la subsistencia de modalidades reguladas de
intercambio mercantil, tanto por razones de conveniencia econd-
‘mica general, como porque la autogestion empresarial requiere la
autonomia de las empresas frente al Estado (ya que es practica-
mente imposible o carece de significacion si las decisiones de
produccion son dadas por el plan central). Es por ello que todos
los intentos por establecer la autogestion al interior del soctalismo
real (yugoslavo/polaco de 1956-57, checoslovaco de 1967-68. lnl-
cial de Solidaridad) fueron parte de proyectos descentralizadores
liberalizadores, mientras que la imposicion de la plxniﬂ:m:lnn
central coincidié siempre con la liquidacién de toda las formas de
cooperacion voluntarta, organizacion auténoma o gestion obrera.
Al respecto Véase mi trabajo Proletarios, intelectuales y déspo-
tasr, Teoria y Politica, nim.4, México, abril-junio de 1981.
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Dentro de esta perspectiva, el elemento utépico
comun a todas las formas anteriores de ideal socia-
lista (las aspiraciones de justicia y libertad) debe
subsistir como un sustrato ético que también requie-
re ser modernizado y enriquecido por la incorpora-
cion de nuevas valoraciones, como la de una nueva
idea de progreso -que contemple el ingrediente eco-
l6gico o el de calidad de vida-, o el de una nueva
cultura solidaria y socialmente responsable 26,

En cuanto a las disciplinas sociales mas afecta-
das por el esclerosamiento y dogmatizacién del mar-
xismo, debe destacarse la filosofia y en particular la
metodologia. Existen aqui grandes problemas a re-
solver, como el de la relacion (y confusién) tratada
por marxistas eminentes como Manuel Sacristan
Luzén, entre la racionalidad analitica de la ciencia

26. Una de las principales conclusiones de J.Koma en su analisis
critico de las economias socialistas de Europa Oriental, es que los
intentos imprescindibles por establecer eficiencia, entraba en con-
tradicion no solo con los intereses de la burocracia. sino también
con la ética socialista. Ello puede ejemplificarse en cuestiones
tales como la participacion de los trabajadores en la direccion de
las empresas (que en la medida de que también dependen de
factores cualitativos tales como la eficiencia afectan el principio de
«a igual trabajo igual salarios) o del cierre o restructuracion de las
empresas ineficientes, que afectan la seguridad social (Ver A.
Erquizio, Funcionamiento de la economia socialista: contradiccio-
nes y dilemas. El aporte de Janos Komai. Universidad de Sonora
México. 1989). Conforme ello, la compatibilizacion de los principios
de rficiencia y solidaridad social al interior de un mismo cuerpo de
doctrina y valorizacion social, requiere también del desarrollo de
los principios morales del socialismo en el sentido de vincular los
intereses individuales y colectivos de los trabajadores con los del
conjunto de la sociedad. Pero ese nuevo tipo de moral solo puede
ser desarrollada, dentro de un movimiento social que demande
nucvas formas de seguridad social y capacitacion laboral, o mo-
dalidades de participacion en las ganancias que combinen los
beneficios a nivel de empresa con la constituctén de fondos sociales
de utllizacion mas amplia.
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experimental moderna, la racionalidad sintético-to-
talizadora del pensamiento dialéctico y la racionali-
dad critico-practica consustancial a la accién revolu-
cionaria, en cuanto requerimientos de la concepcion
unitaria del mundo y la sociedad que es la filosofia de
la praxis. Pero tampoco el materialismo histérico
puede quedar libre de una reconsideracién global,
para llenar vacio, precisar y relacionar ideas funda-
mentales e incorporar aportaciones de la antropolo-
gia cultural, el feminismo, el ecologismo o el institu-
cionalismo. Este tipo de prioridades teérico-metodo-
l6gicas, es requerida también por una fundamental
razon politica: la lucha contra el relativismo posmo-
demlsta y el neoliberalismo, que amenazan a la ra-

misma del histérico y social
contemporaneo.

c) La comprensién de las nuevas tendencias del
desarrollo historico y el cambio social. Mi hipétesis de
trabajo es que el capitalismo esta entrando en una
nueva fase de su desarrollo histérico que abarca al
conjunto de su conformacién social y espacial, como
resultado de la conjuncién entre la nueva revolucion
tecnolégica, la derrota del campo socialista y la in-
corporacién abierta al mercado mundial del conjunto
de las regiones del planeta. Si esto es asi, debe
abandonarse completamente la idea comun al stali-
nismo y la izquierda radical, de que el capitalismo
maduro de nuestros dias es un fenémeno virtual-
mente «agonizante», incapaz de desarrollar nuevas
fuerzas productivas, que sélo puede sobrevivir por
medio del fascismo u otras formas semejantes de
barbarie, y prepararse para reconstituir el movimiento
sdcialista a lo largo de un prolongado proceso histé-
rico moldeado por los nuevos rasgos y contradiccio-
nes del sistema social dominante.

La nueva fase del capitalismo que comienza a
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dibujarse, se diferenciara de la anterior en maltiples
cucsuones Tendra una di.(erenle base productiva
rénica, la

automauzacion flexible, el trabajo en equipos y las
redes integradas de comunicacién. Contara con una
diferentes estructura del capital, de la fuerza de
trabajo y de la relacion salarial; del papel y la estruc-
tura de los servicios; de los patrones de consumo y
distribucion. Habra en ella un mayor lugar para el
mercado en su relacion con el Estado. Surgiran y se
extenderan nuevas formas de miseria social. Todo
ello se expresara en distintas modalidades de acu-
mulacién y reproduccion del capital, en cambiantes
expresiones de la lucha social y en nuevas formas
globales de regulacién.

Una de las mayores d.u'erenclas se hallara en ]as
nuevas de fur
mo mundlal conforme patrones de conformamon
espacial, concurrenciales y regulatorios muy diferen-
tes a los que emergieron de la primera Guerra Mun-
dial, o de los que los continuaron en la segunda
posguerra. De capitalismo monopolio-imperialista
estudiado por Lenin -que conllevaba el desarrollo de
la militarizacion y la estatizacion de las fuerzas pro-
ductivas-, se esta pasando a otro mucho mas pare-
cido al que intuyera Kautsky en su polémica clasica
con Lenin sobre el imperialismo (el «ultraimperialis-
mo») caracterizado por un acuerdo intercapitalista
general para explotar conjuntamente y por medios
«pacificos» al conjunto del mundo. De alli que también
a este nivel resulte esencial abandonar viejas ideas y
encarar el estudio del nuevo contexto y sus multiples
consecuencias sobre las diferentes regiones y paises
y el conjunto de otros problemas de importancia
igualmente grande.

No menos importantes son las modificaciones de
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las relaciones sociales. A este nivel debe senalarse la
necesidad de estudiar los cambios en la division y
organizacién social del trabajo: en las formas de
comunicacién social; en las relaciones entre los ge-
neros, etnias y en la conlfij de
los espacios urbanos y comunales; en las nuevas
formas de subordinacion del campesinado al capital.

Lo mismo sucede en relaclon a las nuevas necesida—
des y d hu-
manos y civiles, lucha contra la violencia, resistencia
a los abusos de poder. Al estudiar estas cuestiones,
se deberan abordar aspectos mas generales del desa-
rrollo social que estan mas o menos conectados con
el conjunto de estos u otros problemas, como el
nuevo papel de la personalidad individual, sus exi-
gencias actuales y su relacion con los colectivos y
demandas sociales *

En las areas perﬂeﬂcas del capxlallsmo mundial,
la y la com-
plejizacién de las relaciones sociales o la internacio-
nalizacién de los patrones culturales, estan generan-
do una nueva relacion entre el Estado y la sociedad

27. Uno de los fenomenos mas caracteristicos de nuestro tiempo,
y nucleo dinamico de las revoluciones de la libertad en Europa del
Este, es la de los derechos contra las
diferentes formas de compulsiones estatales y autoritarias. Desde
Ia vieja perspectiva de la izquierda, esto solo expresaria la crecten-
te influencia del mercado o del neoliberalismo. Pero en realidad. es
la expresion de un nivel do del desarrollo
de las fuerzas productfas y la modernizacion social que conlleva
Ia fncorporacion masiva de la poblacion al mercado del trabajo. la
yla la de la
familia patriarcal, la extension de la comunicacion de masas, la
dlverslﬂrac(on de las posibilidades de consurno los cambios en la
del trabajo o la cultura-
les entrelazadas. El aspecto reaccionario de este fenomeno, no
est en el fenomeno mismo, sino en su implementacion politica
por el neoliberalismo contra las viejas formas burocraticas y cor-
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civil, la aparicién de nuevas formas de cultura so-
cietaria y la vertiginosa extensién y ampliacion de la
democracia. En el plano cultural, ha comenzado a
emerger un nuevo patrén de comportamiento que
acentua los elementos seculares de la realizacion

la social y el -
mxe.no de normas objetivas de regulacion social, en
detrimento de las relaciones clanicas, caciquiles o
corporativas heredadas de los modos de produccxon

pre Les icas han
pasado a ocupar el lugar central del escenario politi-
co del planeta y

a nuevas esferas de la vnda social. Pero también se
esta ampliando su contenido para abarcar cada vez
mas a la pluralidad social y el respeto a las minorias,
al nivel que ocupa dentro de ella el gobierno de las
mayorias.

En conjunto, puede decirse que las nuevas con-
diciones histéricas tienden a generar condiciones
objetivas mucho mas favorables que las anteriores,
para el desarrollo de experiencias socialistas cerca-
nas al ldeal marxista original. También, que la mun-

del y la multipli 6n de las
contradicciones generadas por su desarrollo, permi-
ten predecir un nuevo ciclo de grandes conflictos
sociales, ecologicos y culturales que debieran hacer

porativas del soctalismo y el propio capitalismo anterior. En si
mismo (conforme la sintésis que hace Rosdolsky de la idea de
Marx). es un mamenlo de la historia de la humanidad. «como
proceso la formacion de la humana y su
libertad» (Génesis y estructura de el Capital, Siglo XXI. México. p.
458). Desde una perspectiva soctalista-marxista, de lo que se
trata, es de integrar la individualidad dentro de nuevas formas de
solidaridad social y lucha contra las relactones de poder y el
capitalismo, apoyandose en un nuevo esfuerzo de sintesis cultu-
ral.
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posible una transformacion radical de las relaciones
sociales. Pero ello no sélo requerira de reformulacién
de la teoria socialista, sino también de la existencia
de un nuevo movimiento politico social de masas
orientado en esa perspectiva. ¢Podra éste conformar-
se? Y de hacerlo, ¢cual sera la influencia del marxis-
mo en el mismo?

d) Lare s ion del Esta
cuestion comprende tanto la del desarrollo de un
nuevo como el de la infl

y capacidad de oreintacién que pueda jugar el mar-
xismo dentro de él. Es el mas dificil de resolver y
analizar, porque depende en mayor medida de incog-

n‘tas que escapan al proplo control de los marxistas.
¢Podra el i similar alacla-
se obrera? /Sera rcparable el dano causado por el
desprestigio del marxismo soviético? ;,Cémo se orlen-
tara la juventud en el futuro? ¢Qué podra rescatarse
del viejo marxismo- -leninismo? ¢Cual sera el futuro

de la y sus t
Lo que es cla.ro en todo caso es que sera una tarea
muy a un periodo pr

y que requenra de soluciones muy dﬂcrentes a las
que condujeron a la constituciéon de las diferentes
internacionales.

El marxismo debera establecer una tajante dife-
rencia entre lo que él mismo como instrumento cul-
tural de conocimiento y guia teérica para la accion, y
lo que debera ser el nuevo movimiento socialista
como fenémeno pluralista de masas. Para ello, debe-
ra renunciar a tratar de convertirse en ideologia
oficial (de Estado, de partido, de sindicato), procu-
rando establecer un nuevo tipo de relacién entre los
circulos y grupos con los
politicos y sociales en masas basada en la comple-
mentariedad y la interaccién. Ello requerira que la
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d los 6 de dirigir
como tal a los movimientos populares, para sustituir
ese papel por el de educador, colaborador y orienta-
dor, lo que requerira de un nuevo tipo de metodologia
de trabajo que rompa completamente con la tradi-
cion voluntarista y paternalista del viejo socialismo.

Para hacerlo debera apoyarse en las mejores
tradiciones politicas del socialismo anterior, aplica-
bles en la época actual, como la de la construccion
de los grandes sindicatos y partidos de masas del
siglo XIX y principio del XX, la organizacién de con-
sejos obreros o la reformulacién gramsciana de la
teoria de la revolucién. También en las aportaciones
de las corrientes, avanzadas del movimiento politico-
social como las autogestionarias, feministas, ecolo-
gistas, antir o de dere-
chos y civiles. Final tener
para no reincidir en ellos,las acciones y metodos del
socialismo de Estado y el voluntarismo burocratico.

El nuevo movimiento debera necesariamente ser
un socialismo moderno, que abarque a las nuevas
fuerzas del trabajo y el progreso, respetando sus
propias tendencias y modalidades de accién, lucha y
organizacién. Su base social debera ser mucho mas
amplia y que la de los
tos socialistas, dado el cambio sustancial que se ha
operado en la composicién social y cultural del «obre-
10 colectivos: el predomino cuantitativo de los em-
pleados sobre los obreros, el creciente peso de las
mujeres frente a los hombres, la gran importancia
funcional y numérica del trabajo cientifico, la multi-
plicidad de los niveles de calificacién, la composicién
multirracional y multitécnica. la importancia crecien-
te de los problemas del consumo familiar y colectivo,
de la capacitacioén o del tiempo libre. El movimiento
sindical o lo que quede de €], debera superar su tra-
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dicion puramente distribucionista para orientarse
mucho mas hacia los problemas de la produccién, la
capacitacion y la gestion. La conversion de esta nue-
va clase obrera en una clase «para si» sera una tarea
muy compleja que requerira de la integracién en un
solo sujeto politico social del trabajador como pro-
ductor -en el lugar de trabajo- y como consumidor -
en la colonia-, la resolucién de los con-flictos interio-
res de géneros entre hombres y mujeres, culturales
entre obreros e intelectuales o étnicos entre naciona-
les y migrantes, lo que requerira de un enorme tra-
bajo cultural de comunicacién y concienti-zacién. E1
sindicato no podra cumplir todas estas funciones y
aun asi debera asumir algunas de ellas convirtiéndose
en un centro de capacitacién y educacion obrera.
Pero dentro de esta nueva perspectiva socialista,
el nuevo movimiento obrero sélo sera una parte de

popular y d atico mucho mas
amplio integrado por caoperauvas. uniones de con-
colonos y y pres-

tadores de servicios, o de gmpos feministas, ecolo-
gistas, de minorias discriminadas o en lucha por
derechos humanos, entre otros. Los nuevos partidos
socialistas debieran concentrarse en canalizar,
orientar y organizar la lucha politica al interior del
Estado, ampliando espacios democraticos, formu-

lando a las cond-
ciones de cada pais- y propuestas de politicas pu-
blicas, pr reformaSu. t y socia-
les, la part: yel dela

conciencla politica del pueblo y tratando de confor-
mar con sus organizacién sociales y culturales blo-
ques de convergencia democratica en camino a la
transformacion del sistema capitalista.

Otra cuestion fundamental, sera la del desarro-
llo de las relaciones internacionales entre los parti-
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dos, sindicatos, movimientos sociales y culturales e
intelectuales, en marcha hacia la conformacion de
redes estables de organizacion e intercambio de ideas
y experiencias. Este aspecto, como ya se senalo,
adquirira una importancia cada vez mayor que se
traducira en una gran cantidad de cuestiones prac-
ticas.

Este nuevo socialismo moderno tendra que otor-
gar gran importancia a la definicion precisa de linea-
mientos programaticos de alternativa y transforma-
cién, que permitiran diferenciarlo claramente, tanto
de las fuerzas defensoras del capitalismo como de la
izquierda demagdgica y paternalista. Entre los mal-
tiples problemas que pudieran contemplarse, hay
cuatro ejes interrelacionados que destacan por su
importancia de principio, desde la perspectiva del
marxdsmo. El primero, seguira siendo sin duda algu-
na el de las propuestas de reforma y transformacio-
nes sociales sobre un espectro amplio de problemas
con las demandas concretas debera girar en torno a
la transformacion democratica del Estado, los servi-
cios publicos y las instituciones civiles. El tercero,
debe proponer un nuevo tipo de desarrollo de las
fuerzas sociales que j €l progre-
so tecnolégico, el crecimiento econémico y la pro-
mocidn de las regiones marginadas con proteccion al
medio ambiente, la conservacion de los recursos
naturales y el mejoramiento de la calidad de vida. E1
cuarto, tendra que ver con propuestas internacionales
en torno a los grandes problemas que afectan al con-
Jjunto del mundo, como el desarme, los peligros ecol6-
gicos que amenazan al planeta, la reforma democrati-
ca del orden internacional, la lucha contra la opre-
sién nacional, la integracion de cada pais al orden
internacional o a los diferentes bloques de paises.

Estas orlentaciones y propuestas, debieran tra-

147



ALEJANDRO DABAT

tar de articularse en torno a estrategias revoluciona-
rias muy diferentes a las propugnadas por el bolche-
vismo y sus herederos histéricos. Si en el pasado que
termina ésta se basé en la construccién de aparatos
«de oenla 6n de la lucha de
masas hacia la confrontacién directa y la toma vio-
lenta del poder, la nueva estrategia socialista debiera
parecerse mucho mas a lo que Gramsci denominara
una «guerra de posicioness. Esta nueva «guerra» pa-
cifica y civil, debiera disputarse en todos los espacios
de presencia popular, orientada a generar redes cada
vez mas amplias de
gestion y control desde abajo, para convertir el mo-
mento de «toma del poder» en un proceso prolongado
y disperso de modificaciéon de las relaciones sociales
de fuerza en la base de la sociedad, que tienda a
madurar y convergir organicamente en torno a alter-
nativas viables y progresistas y sociales posibles
dentro del capitalismo, con el tipo-de acumulacién de
fuerzas social, politica y cultural que pudiera permitir
ulteriormente disputar la direcciéon del Estado y la
cuando el i del ciclo

del capital genere las condiciones politicas para ello.
¢Sera una utopia? Puede ser. Pero en todo caso,
una utopia fructifera que mlenta apoyarse en las
mas histérico

mediante el elevamiento social. cultural y moral de
los trabajadores y demas sectores explotados y opri-
midos. Los otros caminos parecen conducir a formas

28 No existe ninguna razon que lleve a pensar que el nuevo ciclo
de acumulacién de capital que esta comenzando a nivel mundial
no culmine como todos los demas en otra gran crists de acumula-
cion que cree condiciones propicias para salidas socialistas. Por el
contrario. lo mas probable es que esa futura crisis, tenga una
dimensién mundial mucho mayor que las anteriores por el nivel
de Internacionalizacién alcanzado por las fuerzas productivas y la
maduracién global del sistema a nivel mundial.
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de ion en el i a algun
nuevo tipo de aventura sin futuro ni resultados res-
catables o a utopias romanticas carentes de viabili-
dad histérica.

Si el marxismo no es capaz de responder a los
cuatro retos senalados se habra convertido en una
concepciéon decadente del mundo y de la historia,
que sélo lograra subsistir bajo una forma puramente
intelectual. La lucha socialista, desprovista del ele-
mento orientador suministrado por el marxismo, vol-
vera a ser entonces un movimiento utépico de pro-
testa social incapaz de generar alternativas practicas
de transformacion social o, en su caso, un mero
receptaculo pragmatico de las aspiraciones de re-
forma.

México, 1991
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Los prorundos (‘amblos que han conmovido a las sociedades
del Este han la

socialista, alcanzando las propias bases teoricas del marxismo.
Paralelamente la orientacion del proceso mundial coloca al mer-
cado y a la competencia en el centro de la escena intentando
cancelar las ansias de libertad/igualdad/solidaridad que estu-
vieron siempre presentes en el desarrollo de este milenio.

Sin embargo en medio de las penumbras no faltan quiénes
aun en aspera controversia buscan recuperar la savia teorica del

que con ia contintia las he-
rramientas conceptuales que lo configuran. Es esa conciencia
critica, conquista histérica de la humanidad, la que esta impul-
sando en diversas regiones y lugares del mundo, encuentros,
conferencias y debates que discuten las transformaciones actuales
y las perspectivas de superacion de un sistema mundial que ya
no es como antes.

Es el caso del Simposio Internacional "Pasado, Presente y
Perspectivas del Socialismo” que se realizé es la Facultad, de
Filosofia y Letras de la UBA en octubre de 1991. La mayoria de
los trabajos que aqui se compilan fueron preparados o enviados
para ser presentados en este evento, sus autores coinciden en
revalorizar la creadora de la
que hoy recorre el mundo y las perspectivas liberadoras que para
el pensamiento radical se’abren con el derrumbe de la tradicion
estalinista.

"La liberacién de Marx", titulo de esta nueva ficha tematica,
pone a disposicion de los lectores estos trabajos que buscan
reponer los contenidos criticos del marxismo y recrear las con-
diciones para el socialismo del futuro.
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